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ANTECEDENTES

En su 152 reunién (CoP15; Doha, 2010) la Conferencia de las Partes enmendo el
Apéndice |l para incluir a la especie Aniba rosaeodora “palo de rosa’, como
resultado de la adopcion de la propuesta de enmienda presentada por Brasil
(CoP15 Prop. 29). Su inclusién entro en vigor el 23 de junio de 2010. El “palo de
rosa” (A. rosaeodora) esta enlistada con la Anotacién #12 que designa: trozas,
madera aserrada, laminas de chapa de madera, madera contrachapada y aceite
esencial (excluyendo los productos acabados empaquetados y preparados para el
comercio al por menor).

Como antecedente nacional la legislacion en materia de conservacién de la
especie se remonta a octubre de 1977 donde se expide la Resolucion Ministerial
N°® 01710-77-AG-DGFF, que "Aprueba la categorizacion de flora y fauna silvestre y
fija precios por ejemplar para la extraccién comercial de productos de la fauna" e
incluye a la especie A .rosaeodora “palo de rosa” como especie en via de
extinciéon. Luego de tres décadas (en Julio de 2006), se actualizé y aprobo una
nueva lista de categorizacion de especies amenazadas de flora silvestre, que
considera A.rosaeodora como vulnerable (VU); teniendo como medida regulatoria
que la comercializacién de especimenes es autorizada solo si proceden planes de
manejo aprobados por la Autoridad Forestal y de Fauna Silvestre. El “Palo rosa” al
estar incluida en el Apéndice I, requiere la previa concesién y presentacion de un
permiso de exportacién, el cual unicamente se debe conceder una vez que una
Autoridad Cientifica del Estado de exportacion haya manifestado que esa
exportacion no perjudicara la supervivencia de esa especie a través de un
Dictamen de Extraccion No Perjudicial (articulo IV del Textc de la Convencion
CITES).

El Dictamen de Extraccién No Perjudicial aborda aspectos de tipo biologico,
ecologico, de gestion y/o manejo de las poblaciones, para asi brindar
recomendaciones sobre la sostenibilidad de las poblaciones luego del su
aprovechamiento y que este no genere detrimento en sus poblaciones, ni sobre su
estado de conservacion. Las recomendaciones estan relacionadas a mejorar las
caracteristicas del manejo y aporta alcances a considerar en la gestiéon en base a
informacion cientifica disponible. Para el presente dictamen estamos considerando
los valores aproximados de conversion y rendimientos, en base al documento
PC20 Doc. 15.2.

El Ministerio del Ambiente a través de la Direccién General de Diversidad Bioldgica
en su calidad de Autoridad Cientifica CITES y con el apoyo de las instituciones
cientificas que cuentan con expertos acreditados, vienen trabajando
sostenidamente en la generaciéon de informaciéon sobre el estado de las especies
incluidas en CITES en las areas de distribucién natural, lo cual permite aportar con
recomendaciones a la gestion de la especie en el Peru.




II. INFORMACION DE LA ESPECIE

Nombre cientifico: Aniba rosaeodora Ducke (= Aniba rosodora Ducke)
Nombres comunes: Palo rosa (Pert)

Nombre comercial internacional: Portugués: pau-rosa/ Espafiol: palo de
rosa, palo de rose / Inglés: brazilian rosewood, rosewood tree /Francés: bois de
rose, bois-de-rose-femelle, car cara /Aleman: Rosenholzbaum/ Italiano: legno
di rose

2.1. Biologia:

El palo rosa es una planta perennifolia (Lorenzi, 1998), considerada como
secundaria tardia (Santana, 2000), heliéfita con regeneracion natural
presentandose en espacios claros (Costa et al, 1995), y también en la posicion
intermediaria del bosque (Sampaio, 2000).

Esta especie presenta una frecuencia ocasional con dispersion discontinua y
un tanto irregular (Lorenzi, 1998). Es frecuente la presencia de grupos de 5 a 8
arboles, con espaciamientos entre arboles de 50 a 100 m y espaciamientos de
300 a 400 m entre grupos, con la posibilidad de también encontrarse arboles
aislados (Alencar & Fernandez, 1978).

Para el Perl en el sector de Tamshiyaco se estima una densidad media de 1.8
arboles por hectarea (Rios, 2004). No teniéndose registros para otras regiones.

A.rosaeodora posee un mecanismo de sincronizacién complementaria en la
polinizacién. Hay arboles del “tipo A” y del “tipo B”. El primero posee estigma
receptivo durante la mafiana y la dehiscencia de anteras ocurre solamente a la
tarde. En el segundo ocurre el inverso, asegurando asi la polinizacion cruzada.
Lorenzi (1998) afirma que la floracién ocurre de mayo a junio y los frutos
maduran de setiembre a octubre. Asimismo la bibliografia disponible refiere
(Alencar & Fernandez 1978) que los meses de floracién van de octubre a
febrero y la fructificacion, entre noviembre y marzo, otros autores como
Sampaio (2000) mencionan que la floraciéon ocurre entre octubre y noviembre y
la fructificacién entre diciembre y junio.

La floracién es anual o supra-anual, siendo que la especie florece anualmente
apenas en condiciones de plantio, no ocurriendo el mismo en la naturaleza
(Barbosa, 2008). Se observé que el cambio foliar ocurre anualmente y siempre
durante el periodo seco, en cuanto la floracién es irregular, siempre en el
periodo lluvioso. Tanto la floracién como la fructificacion poseen cierta
irregularidad. La dispersion es del tipo barocérico y zoocoérico, principalmente
por pajaros (Santana, 2000). Las semillas sufren intensa depredacion por
psitacidos que atacan los frutos antes de la maduracion, también se atribuye
una depredacién intensa de los frutos a los ranfastideos o tucanes (Alencar &
Fernandez, 1978). Por ejemplo en Tamshiyacu, Loreto, se ha observado que
desde el mes de agosto a octubre del 2007 los arboles de palo de rosa adultos
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presentan flores y frutos en diferentes estadios (Rengifo, E y Campos, J.
2007).

2.2. Habitat:

Es una especie de selva tropical no estacional, se presenta en suelos
arcillosos, desarrolldndose bien en claros de selva (Rengifo, E y Campos, J.
2007). Habita preferentemente bosques lluviosos altos, pudiendo ocurrir
esporadicamente en bosques llanos de arena blanca. Ocurre preferentemente
en el interior del bosque primario densc de terrenos altos y de media altitud,
donde el suelo es profundo y bien drenado (Lorenzi, 1998). En Loreto la
vegetacion natural asociada esta constituida por bosques heterogéneos,
distribuidos en diferentes estratos mostrando una clara correlacién entre los
aspectos fisiograficos, condiciones de suelos, drenaje e inundabilidad. Asi se
tiene que las fajas angostas que se desarrollan a lo largo de las quebradas
soportan una vegetacién del tipo galerias, con sotobosque denso y con
presencia de palmeras de habitat hidrofitico, especialmente en las &reas
depresionadas.

2.3. Area de distribucién del “Palo Rosa”

Cuenta con un amplio rango geografico, encontrandose en la cuenca del
Amazonas en los estados brasilefios de Acre , Amapa , Amazonas , Para ,
Roraima , y en las partes amazonicas de Guyana, Venezuela, Perl y Colombia
( Ducke , 1938 ; SUDAM , 1972 ); sin embargo su amplia distribucion es
contrastante con sus bajas densidades y escasa frecuencia en hosques
naturales. El rango de distribucion natural del palo rosa en el Perl comprende
el ambito de tres regiones del pais, estas son de norte a sur las siguientes:
Loreto, Amazonas y Ucayali. A.rosaeodora también se puede presentar
introducida, cultivada y/o silvestre en areas de las comunidades de Loreto
(Rengifo, E y Campos, J. 2007). Ver Fig.1

2.4. Poblacion estimada de “Palo Rosa” en el Peru

No se tienen datos de la poblacion silvestre, se infiere que esta se encuentra
muy reducida por la sobre explotacion histérica, cambio de uso con fines del
establecimiento de monocultivos, fragmentacién de habitat y la deforestacion
producto de la extraccion de especies de valor maderable.

La especie en el Perl esta categorizada como vulnerable (D.S.N°043-2006-
AG) lo que también es un indicador de que las poblaciones se encuentran en
un nivel de sensibilidad que pudieran situarlas en Peligro de no adoptarse
alternativas para su conservacion.

En los paises de distribucion regional como Colombia y Brasil esta especie es
considerada en la categoria de riesgo de extincién, con los individuos




remanentes amenazados por |la extraccion de sus poblaciones ya menguadas
por su aprovechamiento pasado (Clay et al, 2000).

Fig.1. Mapa de distribucion del “'palo rosa” (Aniba rosaeodora) en el Peru

ANIBA

A Aniba roszsodorz

Elaborado por MINAM, 2015. (Referencia: En base a registros de herbarios
nacionales: USM, MOL y datos del PMC.)




2.5.

2.6.

Regeneracién natural del “Palo Rosa “

De acuerdo a los registros histéricos, la explotacion comercial de esta especie
ha sido muy intensa en todo su ambito de distribucién, principalmente Loreto,
y se aprecia que la regeneracion natural de la misma ha sido pobre debido a
las caracteristicas bioldgicas de la especie, entre ellas, a que las semillas son
intensamente depredadas por pajaros e insectos y es probable que la
extraccion de los mejores fenotipos de las poblaciones naturales ha acarreado
una presion de seleccién negativa sobre la especie.

Se han identificado muitiples problemas en la fase de regeneracién (Valencia
et.al, 2010; Spironello et al.; 2003). Entre esos problemas el principal factor
que se tiene es la disponibilidad de luz solar que impacta directamente en la
calidad de la regeneracion de la especie, ya que depende de la abertura del
dosel hasta que este alcance la atura del dosel, la apertura de claros
contribuye al desarrollo inicial de las plantas A.rosaeodora. Asimismo es muy
sensible al déficit hidrico (Lozano ef al, 2011).

En el Peru no se cuentan con estudios regionales sobre los aspectos de la
regeneracion natural (de A.rosaeodora) y el efecto de las practicas de aclareo
como manejo que propicie una mejor capacidad de regeneracién entre otros
aspectos relacionados a la silvicultura de la especie.

Comercio de “Palo Rosa”

El comercio de “palo de rosa” en el Peru tiene sus inicios aproximadamente en
el afio 1941 cuando Samuel Ruggeroni, duefio del fundo Pucabarranca en el
rio Napo, envid una primera muestra de aceite de palo de rosa a Europa.

En la década del 50, se comienza a explotar masivamente el palo de rosa
(Watson, 1964), siendo los centros de produccion del aceite de “palo de rosa”
areas de bosque ubicados al Norte del eje Marafién Amazonas, a lo largo de
los rios Tigre Napo y Putumayo, donde la especie era mas abundante en la
circunscripcion del departamento de Loreto, y en menor proporcion en el gje
sur en segmentos de los rios Ucayali y Yavari. En ese periodo de tiempo en
lquitos se establecieron destilerias de palo de rosa, que incluso hacia 1962 aun
funcionaban, siendo estas: la Compafiia peruana Astoria, (Astoria Importing y
manufacturing Co.); una compafiia maderera norteamericana que empezé a
funcionar a fines de la década de1920; la Amazon Trading Co. (AMTRA), y la
Compariia Loretana de oleos esenciales. Otras destilerias pequeiias, se
establecieron en los mismos frentes de extraccion del recurso. Israel y Co,
instalé una destileria en el rio Putumayo. Menezes y Cia. establecié destilerias
en los rios Putumayo, Yavari y Napo. La destilerfa Amazonica, tenia una planta
instalada en la cuenca del rio Tamaya, en el medio Ucayali. Algunos duefios
de grandes fundos también operaban destilerias, como era el caso del Sr.
Rengifo duefio de Negro Urco, uno de los mayores fundos del rio Napo, quien
operaba una destileria en el rio Algoddn, un tributario del Putumayo. Watson,
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(1964) indica que, debido a los altos costos de transporte en la region (para
obtener un kilo de aceite se necesitaba procesar 25 kilos de madera) habia un
planta, montada en una barcaza, que procesaba la madera en el mismo lugar
de extraccién. Sin embargo, las estrategias de acopio de madera y aceite de
palo de rosa era mucho mas complicada: las grandes firmas dependian de
firmas comerciales conocedoras del rio, quienes a su vez habilitaban a
propietarios de grandes fundos, grandes extractores, comerciantes fluviales y
pequefios extractores (Lequerica, 1991, en Santos & Barclay,). Otras firmas
habilitaban a los duefios de grande fundos, que tenian destilerias, estos a su
vez habilitaban a duefios de fundos y extractores indigenas para obtener la
madera de palo de rosa. El fundo Monterrico del Sr. Oscar Pedafiel, en el rio
Napo, por ejemplo, producia mensualmente de 15 a 20 barriles de 42 galones
cada uno (Herrera 1991).

En 1952 se exportaron 13 toneladas métricas (Tm.) de aceite, en 1955 ya se
llegaba a una exportacion de 157.8 Tm. (Con un valor de S/. 21'290,277), en
1958 se alcanzé la exportacion mas alta en volumen (261.5 Tm. con un valor
de S/. 20'458,557) y en 1962 se exportaron 163.8 Tm. (con un valor de S/.
18'303,161). La madera de palo de rosa en chacra se ha estimado que fue en
1962 de S/. 0.65 cada Kg. (informacién del Servicio Forestal y de Caza),
mientras el valor promedio del producto exportado, de acuerdo al anuario de
Estadistica de Comercio Exterior (aceite) fue en el mismo afo S/.111.74 cada
Kg., la madera como materia prima representaria asi, en 1962, un 72.7 % del
valor de exportacion del aceite. En 1955 las exportaciones aceite de palo de
rosa representaban el 26% del valor de las exportaciones de la region. En
1958, la exportacion alcanzo la cantidad de 262 toneladas, pero los precios
habian bajado de U.S. $ 7.10 por kilo en 1955 a U.S. $ 3.40 por kilo. En 1962,
los precios se elevaron brevemente, en esa fecha Estados Unidos absorbia el
73% de la produccién, Francia el 13% y el resto a Holanda, Gran Bretana,
Japén y Alemania Occidental; también se hicieron envios poco significativos a
Argentina, Italia, Suiza, Bélgica, Suecia y Espafia.

La fluctuacion de los precios obedecia tanto a la sobreproduccion como a la
adulteracion del producto una vez que los arboles de palo de rosa comenzaron
a escasear en la cercania de los grandes rios. A mediados de 1960 la industria
encontrd un sustituto y los precios decrecieron. Hacia 1970 las exportaciones
se redujeron a 55 toneladas y para 1972, la mayoria de las casas comerciales
dejo esta actividad, aunque el producto siguié siendo exportado en pequefios
lotes hasta 1983, sin embargo nunca recupero su importancia pasada. Desde
ese periodo hasta la actualidad no se ha registrado comercio internacional
realizado por el Peru.

2.7. Amenazas sobre el “Palo Rosa”
En este capitulo se presentan las amenazas identificadas e inferidas sobre las
poblaciones de A.rosaeodora como es el caso de la perdida de cobertura

boscosa que afectaria las areas de distribucion de “Palo rosa” y
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consecuentemente podria afectar diezmando las poblaciones; asi mismo no se
cuenta con datos sobre decomisos o intervenciones de la especie. Sin
embargo su baja frecuencia en los bosques amazoénicos ya es un claro
indicador de la alta sensibilidad inherente a la especie la cual podria
acentuarse por eventos de extraccién.

Fragmentacion de habitad

Uno de los factores que incide directamente en la fragmentacion de habitats es
la deforestacion por efectos del cambio de uso y la extraccidn de los recursos
forestales asociados a la apertura de via de movilizacién de los recursos
aprovechados. En general, en la Amazonia peruana la deforestacion esta
vinculada a procesos de desarrollo gue involucran el aprovechamiento de
recursos naturales (MINAM, 2014).

Considerando la proporcion de la superficie de ambito amazoénico con
presencia de bosques los departamentos de San Martin, Loreto, Ucayali y
Huanuco, presentan las tasas promedio de deforestacion mas altas en el
periodo de andlisis 2009-2010-2011. Estas areas estan dentro del ambito de
distribucion del género Aniba y para el caso de A.rosaeodora principalmente
en Loreto y Ucayali.

Aprovechamiento no autorizado

No se tienen reportes de exportacion ilegal de partes o derivados de palo rosa
y del comercio de aceite, asimismo no se tiene registros de decomisos o
intervenciones que hayan advertido la presencia de “palo rosa”. De la misma
manera no existe informacién respecto al comercio ilegal del aceite esencial de
palo de rosa a nivel interno.

lll. Factores que afectan la Gestion del régimen de aprovechamiento

Los factores que afectan la gestién del régimen de aprovechamiento (cosecha)
fueron evaluados y analizados en base a la Guia para Autoridades Cientificas
CITES para la formulacion de Dictamenes de Extraccion No Perjudicial de la UICN
(UICN, 2002).

Para el analisis se utiliza el método del grafico resultante de radar, para ello se
presenta una tabla (tabla N° 1) con los parametros considerados en la primera
columna, en la segunda columna se encuentran las opciones para cada
parametro, en la tercera columna los puntajes asignados por la UICN con una
escaladel 1 a 5.




Tabla N° 1. Factores que afectan la Gestion del régimen de cosecha (aprovechamiento)

. Puntaje
CARACTERISTICAS BIOLOGICAS cotrespondisnis
1. Forma de vida: ;Cuales | Anual 5
la forma de vida de la Bienal 4
ie?

SRReRlE Perenne (hierbas) 3
Arbustos y arboles pequenos (max 12 m) 2
Arboles = Al

2, Rggeneracién potencial: | Rapido vegetatwamente 5

LCual esiel potencial Lento vegetativamente 4

regenerador de la especie en ot ;

s Réapido de semillas 3

cuestion” R R L e i T e
Lento o irregular de semillasoesporas. | 2
Incierto 1

3. Eficacia de la dispersion: | Muy Bueno 5

¢ Como eficiente es el Bueno 4

mecanismo de dispersion de Mediano 3

o aiant

la especie? Pobre 2
Incierto 1

4, Habitat: ;Cual es la Perturbado abierto 5

preferencia de habitat de la No perturbado abierto 4

especie? Pionero 3
Bosque perturbado _ 2
Climax. =~ e R e B R

5. Distribucién nacional:
¢ Cbémo se distribuye la
especie a nivel nacional?

Extendida, contigua en el pais

@‘;Mﬁ’mﬂ,@lx S

_Extendida, fragmentada en el pais

fEEEE

i

it
A e

Restringida y fragmentada

5
4
3
Localizada 2
Incierta 1
6. Abundancia nacional: Muy abundante 5
;,Cual es la abundancia a Comun 4
nivel nacional? Poco comun 3
Rara Sty 7
Inmerta
7. Tendencia de la En aumento o
poblacion: ;Cual es la Estable 4
tenden.czia rec_iente de la " Reducida, pero estable 3
peblacién a nivel nacional? Reducid pero aun d|smmuyendo 5
Incieta i =
8. Calidad de la Datos cuantitatwos rementes 5
informacion: ,Que tipode [ Buen conocimiento local 4
ln;?arrgzggr?bﬁsl;a;tl}i?l?jr;:l:eia Datos cuantitativos, desactualizados 3
!Z tendencia de la poblacién g _Infdimggigﬁ‘én_ecdéﬁdaglﬁ;i 2
nivel nacional? Ninguna 1




CARACTERISTICAS BIOLOGICAS

Puntaje
correspondiente

9. Principales amenazas:

¢, Cual es la principal
amenaza que esta
enfrentando la especie
(sobrexplotacion/perdida o
alteracién de hébitat/especies

Ninguna

Sustancial

Severa/irreversible

invasoras/ otras)? Incierta

10. Extraccién ilegal o Ninguno
comercio: ¢ Cuan importante | Pequeio
es el problema nacional de Mediano

extraccion ilegal o no
manejado, o el comercio?

Whi =~ | N |(Ww

11. Historia de la gestion:
¢, Cual es la historia de
cosecha?

Coscha manejada:

; 5
marco adaptativo
Cosecha manejada: en curso pero 4
informal

Incierta

12. Plan de manejo o
equivalente: ;Hay un plan de
manejo?

Planes de manejo aprobados y
coordinados a nivel local y nacional

Plan de manejo local aprobado 3
No hay ningun plan aprobado: manejo >
informal no planificado
Incierto 1
13. Meta del régimen de Generar beneficios de conservacion 5
cosecha (aprovechamiento)
en la planificacion del Manejo/control de la poblacion 4

manejo ;Qué es lo cosecha
(aprovechamiento) aspira
lograr?

:

Oportunistas, cos

echa no selectiva, o

E.!n%;f.g,
30

\\

W

Rl

: 2

ninguna

Incierta 1
14. Cupos: (Es la cosecha | Cupo nacional en curso: basado en 5
basada en un sistema de cupos locales con fundamento biolégico
cupos? Cupos en curso: "cautelosos “a nivel 4

nacional o local

Cupos experimentales: recientes y

basados en cupos locales con 3

fundamento biolégico




CARACTERISTICAS BIOLOGICAS

Puntaje

Cupo(s) determinado(s) por
cupo(s) arbitrarios, o sin cupos.

correspondiente

Incierto

15. Cosechas en areas
protegidas: ; Qué porcentaje
de cosecha legal nacional
proviene en Areas Protegidas
controladas por el Estado?

Alto

Mediano

Bajo

Ninguno

e

T T

A
S
Sty T )

5

16. Cosecha en areas con
tenencia o propiedad firme

del recurso: ;Qué Mediano
porcentaje de la cosecha
legal nacional proviene de Bajo
fuera de Areas Protegidas, en |
areas con firme control local | Ninguno
sobre uso del recurso? ;

Incierto 1
17. Cosecha en areas con Alto 5
acceso abierto: ;Qué -
porcentaje de la cosecha Mediano 4
legal nacional proviene de Bajo 3
areas donde no hay ningun z 5
control local firme, resultando | NMNgUNo_
en un acceso abierto o de Incisfs 1
facto?
18. Confianza en la gestion | Confianza alta 5
de la cosecha: Los factores =m0 T
presupuestales y de otro tlpO Cpnﬂa.%ame‘jﬁﬂ,amva:zﬁy o TR
ipermiten la aplicacion eficaz | Confianza baja 3
de plan(es) de gestion y Ninguna confianza 2
controles de la cosecha? -

Incierto 1
19. Método usados para Estimaciones directas de la poblaciones 5
vigilar la cosecha: scual es |indices cuantitativos 4
el principal método utilizado Indices cualtatives 3
e rREEaen B Vigllancia nacional de las exportaciones |’ E

Ninguna vigilancia, incierta 1
20. Confianza en la Confianza alta 5
vigilancia de la cosecha: los Confianza mediana I TR
factores presupuestarios y de Confiatiza bé}iar - ] 3
otro tipo  permiten vigilar 2 H 5
eficazmente la cosecha? Nm_guna LLLL e

Incierto 1
21. El uso comparado con Beneficioso 5
otras amenazas: ;Cual es el
efecto de la cosecha cuando | Neutral 4
se toma junto con la mayor Dafiino 3

o
NTiE

¢ Biold
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CARACTERISTICAS BIOLOGICAS Pumta)s

amenaza que se ha el e
identificado para esta
especie? Incierto 1
22, Incentlyps para la | Alto 5
conservacion de la especie:
A nivel nacional ¢ Cudanto Mediano 4
beneficio para la Bajo 3
conservacion esta especie '
resulta de la cosecha? Ninguno 2

Incierto 1
23. Incentivos para la Alto 5
conservacion del 'habltat: Al [ Mediano 4
nivel r_1a_C|onaI ¢, Cuanto Bajo 3
beneficio para la Ninguno 5
conservacién del habitat o
resulta de la cosecha? Incierto 1

PROTECCION PARA LA COSECHA (APROVECHAMIENTO) Puntaje
correspondiente

24, Proporcion
estrictamente protegida: >15% >
¢ Qué porcentaje del areade | 5-15% 4
distribucion natural de _Ig <5% 3
especie o de la poblacién se R e 5
excluye legalmente de Ia Ninguna ‘ ‘
cosecha? Incierta 1
25. E_fectividad de Ia_s Confianza alta 5
medidas de proteccion
estrictas: ;pueden los Confianza mediana 4
factores presupuestarios y de
otro tipo dar confianzaen la | Confianza baja g 3
efectividad de las mgdidas Ninguna confianza 2
tomadas para permitir la
proteccion estricta? Incierto 1
26. Reglamentacion del ] Muy efectiva 5
esfuerzo de cosecha: jcuan ; =
efectiva es cualquier Efectiva 4
restriccion sobre la cosecha )
(como la edad o el tamario, la | INefectiva 3
estacion o el equipo) para Ninguna 2
evitar la scbreexplotacion? -

Incierta 1
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Grafica N° 1. Resultado del anélisis de la gestion

amenazas
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Control- Cosechd \\ / ! ~ Gestidn- Plan de
en areas con ; manejo
tenencia Control- Cusecﬁai\ o estion-
en areas — Regimen de
protegidas Gestién- Cupos cosecha

3.1.

Andlisis del grafico resultante:

En el grafico resultante se puede observar que las debilidades se centran
en las caracteristicas intrinsecas de la especie, la gestién en incentivos.
Otro aspecto muy evidente es la necesidad de cubrir los vacios de
informacion respecto a las poblaciones de la especie, ya que la informacion
disponible es referencial y en muchos casos solos historica de
aprovechamiento, no hay inventarios en los departamentos con distrlbucion
natural. Entre los aspectos positivos se destaca la presentacién de los
planes de manejo complementarios para productos diferentes a la madera;
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asimismo es importante tener en cuenta que el aprovechamiento solicitado
proviene de areas autorizadas bajo el sistema de concesiones.

IV. ANALISIS DE LA SOLICITUD DE APROVECHAMIENTO

4.1.

Analisis de la propuesta de aprovechamiento

El analisis de |la propuesta presentada corresponde a la concesion forestal
LUSH PERU S.A.C, titular del contrato de concesion forestal con fines
maderables N° 25-PUC/C-J-061-03, ubicado en el distrito de lIparia,
provincia de Coronel Portillo, regidon Ucayali, Qda. Sismaya, cuenca del rio
Caco, afluente del rio Ucayali.

De acuerdo a la propuesta de aprovechamiento presentado por la Empresa
Lush Pera EIRL (CCF N°25-PUC/C-J-01-03) se observa que se sustenta en
un Plan de Manejo Complementario (PMC) diferente a la madera y detallan
los siguientes aspectos de los individuos censados de “palo rosa’
(A.rosaeodora):

Area de aprovechamiento: El 4area total del Plan de Manejo
Complementario (CCF N°25-PUC/C-J-01-03), contempla una extension de
281.2 ha de area de bosque de produccion forestal.

De la revisién del POA de LUSH PERU (2014), en base a los datos del
numero de individuos de “palo rosa” y el area inventariada se estimé la
presencia de 0.2 arboles/ ha, es decir un arbol cada cinco hectareas.

Total de arboles inventariados (mayores a 10 cm). En el plan de manejo
complementario se indica que se ulilizé un censo comercial al 100%,
considerando el registro desde 10 cm de diametro (de acuerdo a las
recomendaciones de la PC20 Doc. 15.2), como resultado se menciona un
total de 274 individuos de “palo rosa”.

El nimero de arboles con diametros mayores a 25 cm de didmetro a la
altura del pecho (DAP) es de 44 individuos de acuerdo los datos de clases
diamétricas mostrados en el Plan de Manejo Complementario (pag. 4). (Ver
fig. 2 y fig. 3).
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Fig.2. Distribucioén de individuos por clase diamétrica (en base a los datos del POA
presentado por LUSH PERU EIRL)
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Clase diamétrica (cm)

La empresa solicitante propone un ciclo de corta de 20 afios, para lo cual
menciona el establecimiento de un didmetro minimo de corta de 25 cm de
DAP. En este contexto debemos precisar que no se cuenta con datos sobre
el crecimiento medio anual de “palo rosa” (Aniba rosaeodora), los individuos
de clases diamétricas menores (< 25 cm) representan el 84% del total
registrado, y los individuos de la clase diamétrica que estaria mas cercanos
al DMC (de 20,0 — 24,9) sélo representa un 11 % (31 arboles). No se podria
inferir el nimero de arboles de recambio por ciclo de corta.
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Figura

N° individuos

N°3. Distribucion de individuos por clase de altura registradas en la
Concesidn solicitante (Contrato de Concesién Forestal N°25-PUC/C-
J-061-03)
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No se tiene informacion respecto a la relacién entre la altura y la capacidad
de dispersién de semillas; sin embargo se puede inferir una relaciéon de
madurez sexual en plantas mas altas, lo cual influye directamente en las
“aptitudes de un buen semillero” considerando que el “palo rosa” en
bosques silvestres alcanza alturas mayores a 30 m en individuos maduros.

Respecto a la madurez sexual de los individuos de “palo de rosa” (Aniba
rosaeodora) no se tienen estudios que indiquen a partir de que clase
diamétrica se puede asegurar un mejor éxito reproductivo; sin embargo
debido a la baja posibilidad de regeneracién y establecimiento, asi como a
la viabilidad de las semillas por factores extermos como aves depredadoras
de semillas o ausencia de claros naturales, se puede colegir
precautoriamente que la mayor aptitud estd cercana o por encima del DMC
de acuerdo a lo propuesto por Brasil (Documento PC20 Doc. 15.2).

Un aspecto que se advierte en el plan de manejo es la propuesta de “dejar”
el 34% de arboles aprovechables como semilleros (pag. 5 del PMC). Es
decir, tener una intensidad de corta maxima del 66% de la fraccién de
arboles aprovechables. Por tal motivo para el presente analisis (de acuerdo
a las clases diamétricas observadas) se considera que son 15 arboles
(34%) los que deben ser dejados en pie, los cuales pasaran a ser tratados
como semilleros y el restante (29 arboles o 66%) son propuestos para ser
aprovechados. Esto sin embargo, no se observa en el plan presentado,
donde se consignan 41 arboles para el aprovechamiento anual.
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4.2.

Asimismo, en la propuesta solo estarian quedando como semilleros dos
arboles con DAP 225 ¢cm y uno de 23 cm de DAP por debajo del DMC (por
eso reportan 41 arboles aprovechables). Este calculo contradice la
propuesta planteada en el PMC de aprovechar como méaximo el 66% de la
fraccién de arboles iguales o0 mayores al DMC.

El plan de manejo contempla el aprovechamiento del arbol entero
proponiendo dejar un tocén a una altura minima de 50 cm. del suelo, para
posibilitar el rebrote. Asimismo, el PMC considera la reposicion
(enriquecimiento) de 80 individuos por cada 180 litros de aceite producido.

Al respecto, cabe sefialar que el manejo de los rebrotes como una
alternativa para reposicion de los volimenes aprovechados no ha sido
demostrado, el Unico antecedente es la propuesta de Brasil (PC20 Doc.
15.2) en el sentido que el aprovechamiento contemple una corta que deje
un “tocén” no menor de 50 cm para propiciar los rebrotes. Es probable una
viabilidad de rebrote pero en todos los casos se tiene una alta incertidumbre
del tiempo y condiciones adecuadas para su recuperacion.

Factor de conversion del rendimiento en la produccién de aceite
esencial

La empresa LUSH PERU EIRL utiliza la propuesta presentada por Brasil en
la Vigésima reunion del Comité de Flora Dublin (Irlanda), 22-30 de marzo
de 2012, referida a los Dictamenes de extraccién no perjudicial de ANIBA
ROSAEODORA [DECISION 15.90, PAR. E)].

En ese sentido, para el calculo del peso total promedio en kilos (P) de un
arbol de palo-rosa en bosque natural sera utilizada la ecuacion P= 0,0009.
D'%% H2%' siendo las variables DAP en centimetros (D) y altura en metros
(H) obtenidas en inventario forestal.

Brasil a través del Instituto Brasilero de Medio Ambiente y de los Recursos
Naturales Renovables emitid la Instruccion Normativa N°09, por medio de
estudios tecnicos establecié una propuesta de las proporciones en peso
(kg) de las partes de los arboles de “palo rosa” y la cantidad media de

aceite esencial, provenientes de manejo de poblaciones naturales (Tabla
N° 1).

Respecto a la produccién de aceite de palo rosa no se cuenta con los
calculos del factor de rendimiento para conversioén de biomasa a aceite y
ello depende de la técnica de obtencién (principalmente por arrastre de
vapor aunque hay algunas variantes en el proceso), se considera la
conversion de 1 tonelada de madera para (CoP15 Prop. 29 — p. 6) por cada
10 kg de aceite (Homma, 2005) y una densidad del aceite de 0,83 g/cm®.
Con estos datos, luego de realizar una aproximacién al aprovechamiento
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planteado de 129 kg de aceite (pag. 6 PMC) se requiere de
aproximadamente de 12,9 Tn de biomasa (troncos, ramas y hojas).

Luego de realizar el calculo para el peso total de biomasa del arbol
completo de “palo rosa” (Tabla. N° 1) y considerando la ecuacién del peso
promedio de arboles obtenemos un peso del total de los 41 arboles
propuestos de P = 52,79 Tn. Sin embargo, por lo expuesto en el item 3.1 se
requiere descontar 15 arboles semilleros (con DAP = al DMC) por lo cual se
obtendria finalmente un peso promedio P= 40,7 Tn. considerando solo los
29 arboles aprovechables.

Ahora bien considerando el indice (Tabla .N° 1) de conversién, se estima
como produccion total del aprovechamiento (de los 29 arboles) 509 kg de
aceite de palo de rosa. Ver calculos en los anexos 1y 2.

Tabla. N° 1.Proporciones de obtencion de aceite esencial de “Palo Rosa”

DESCRIPCION INDICE (%)
|. Proporcion en peso de las partes del arbol en bosque natural
Tronco 65,6
Ramas gruesas con diametro
17,4
de base mayor que 10 cm
Hojas y ramas finas 17.0

Il.Rendimiento de aceite esencial de las partes del arbol en
bosque natural

Tronco 1,1
Ramas gruesas con diametro

1,2
de base mayor que 10 cm
Hojas y ramas finas 1,9
Arbol entero 1,25

Fuente: PC20 Doc. 15.2

En ese sentido, al no haberse realizado calculos de rendimiento en el pais
y por cada ambito de distribucion, los valores obtenidos de las
conversiones (usando la formula propuesta de Brasil) resultan soélo
referenciales ya que son muy dependientes de los factores externos, de los
errores de medicidon en los propios inventarios y de la técnica de extraccion
del aceite.

Asimismo, en la propuesta técnica del Manejo de “Palo Rosa” (pag. 50)
elaborada por la Empresa Lush, |la cual fue remitida por via digital por el
SERFOR se menciona que se han "aprovechado” (talado) 23 arboles para
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4.3.

determinar el factor de conversién de biomasa en kilos de aceite, 1o cual
deberia ser evaluado por la Autoridad Administrativa CITES.

Impacto sobre las poblaciones naturales de palo rosa

Luego de evaluar la informacién disponible y las medidas de manejo
propuestas, no se cuenta con informacién que asegure que el
aprovechamiento de los arboles de "palo rosa” provenientes de bosgues
naturales no sea perjudicial. Entre los aspectos criticos a considerar
debemos mencionar las bajas densidades encontradas (un arbol
aproximadamente cada 5 ha) y la baja capacidad de regeneracion. Asi
mismo la alta incertidumbre sobre el estado de las poblaciones en el Pera y
el impacto que podria ocasionar el impacto aprovechamiento propuesto en
toda el area de distribucion.

No se tiene evidencia acerca del distanciamiento minimo entre arboles y
sobre la capacidad de regeneracion por area de distribuciéon. Se infiere que
las poblaciones naturalmente presentan bajas densidades y se desconoce
de la efectividad del planteamiento de conservar el 34% de arboles de la
fraccion total aprovechable. No se puede afirmar que la propuesta de
aprovechamiento no afecte la estructura de las poblaciones naturales de
palo rosa en la regiéon Ucayali. :

En este contexto, las plantaciones y aprovechamiento de los individuos
provenientes de las mismas se constituyen como |la mejor alternativa y es
uno de los escenarios mas beneficiosos para las poblaciones naturales. Sin
embargo, en Brasil se observé que los plantios de reposicion obligatorios
de la especie tuvieron pocos resultados, considerando que no ha habido un
acompafnamiento pos-plantio, y la identificacidon imprecisa de la especie
puede haber resultado en plantio de otras especies de Aniba, diferentes a
la A. rosaeodora.

Esto muestra las dificultades en el establecimiento de plantaciones,
enriguecimiento vy la necesidad de investigacién aplicada como herramienta
clave para el _manejo sostenible de la especie, lo cual deberia ser
considerado antes de optar por aprovechar poblaciones de bosques
naturales.

V. CONCLUSIONES

5.1.

5.2.

Hay informacién muy escasa sobre el estado de las poblaciones de Aniba
rosaeodora en las areas de distribucidén natural en el Pert.

A partir de un censo puntual dentro de una concesién no es posible evaluar
el impacto sobre las poblaciones de la especie en las areas de distribucién
natural en el Peru.
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VI.

5.3.

5.4.

5.5.

Existe una alta incertidumbre respecto a la sostenibilidad de la propuesta
de manejo basada en la regeneracion y rebrote de tocones.

Los calculos realizados para la conversion de la biomasa de A. roseadora a
Kg. de aceite se basan en el documento elaborado y presentado por Brasil
ante la CITES.

Con la informaciéon cientifica disponible analizada, se considera que el
aprovechamiento y exportacion del aceite de palo rosa si podria ser
perjudicial para la supervivencia de la especie, por lo cual el Dictamen de
Extraccion No Perjudicial es negativo para las poblaciones naturales de
palo rosa.

RECOMENDACIONES

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

6.6.

No se recomienda la exportacion de trozas, madera aserrada, laminas de
chapa de madera, madera contrachapada y aceite esencial de Aniba
rosaeodora (Anotacién #12) que proceda de bosques naturales hasta
contar con mayor informacion sobre el estado de las poblaciones de “palo
rosa” en las areas de distribucién natural en el Peru.

Las Autoridades Administrativa y Cientifica CITES deben asegurar los
recursos necesarios para iniciar las investigaciones que aporten
informacion que permita conocer el estado actual de las poblaciones
naturales de A. rosaeodora.

Se recomienda que la Autoridad Administrativa determine los factores de
conversidn de la biomasa de A. rosaeodora a kg. de aceite esencial.

Se recomienda que la Autoridad Administrativa y las Autoridades
Regionales Forestales y de Fauna Silvestre promuevan el establecimiento
de plantaciones de palo rosa, como una alternativa para disminuir la
presién sobre las poblaciones naturales.

Remitir el presente DENP a la Autoridad Administrativa CITES e informar al
a las Autoridades Regionales Forestales y de Fauna Silvestre.

Los planes de manejo y planes operativos que involucren el
aprovechamiento de especies CITES deberian de contar con la revision de
la Autoridad Administrativa CITES y la opinién vinculante de |la Autoridad
Cientifica CITES.

Se recomienda que la Autoridad Administrativa revise los mecanismos que

permitan realizar |la trazabilidad de |la cadena productiva de los productos
de palo rosa, a fin de poder garantizar el origen legal de los especimenes.
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IX. ANEXO

Anexo 1. Calculo del peso promedio del total de arboles con DAP 2 25 cm (*Tocones de
50 cm) en base a la ecuacién P= 0,0009. D"*%. HT*%

25 25 24.5 712.3 8.9

2 1 ;
3 1 30 26 25.5 1057.3 13.2
3 28 25 24.5 852.4 10.7
3 37 28 27.5 1801.0 22.5
6 1 25 26 255 792.0 9.9
3 26 30 29.5 1240.1 15.5
i 1 30 30 29.5 1555.9 19.4
3 25 25 245 712.3 8.9
4 30 22 21.5 672.6 8.4
12 1 29 32 31.5 1754.5 21.9
2 42 33 32.5 3428.4 42.9
5 35 31 30.5 2170.0 271
2 29 30 29.5 1474.5 18.4
21 1 27 28 275 1093.0 13.7
2 37 30 29.5 2169.4 271
26 1 25 24 23.5 637.8 8.0
4 26 26 255 842.8 10.5
6 26 25 24.5 758.0 9.5
6 26 26 255 842.8 10.5
10 31 30 29.5 1638.9 20.5
2 35 25 24.5 12141 15.2
29 1 40 32 31.5 2921.0 36.5
2 36 34 33.5 2909.9 36.4
19 25 22 21.5 503.8 6.3
33 1 39 22 21.5 1019.5 12.7
4 43 30 29.5 2752.9 34.4
5 25 24 23.5 637.8 8.0
35 1 26 26 255 842.8 10.5
3 32 30 29.5 1723.5 21.5
6 25 28 27.5 967.5 12.1
8 26 24 23.5 678.7 8.5
16 32 32 31.5 2050.8 25.6
10 29 26 25.5 1002.0 12.5
9 25 28 27.5 967.5 12.1
14 25 26 25.5 792.0 9.9
15 25 16 15.5 211.6 2.6
16 30 32 31.5 1851.4 23.1
17 25 25 245 712.3 8.9
17 25 30 29.5 1165.4 14.6
18 27 30 29.5 1316.6 16.5
19 25 19 18.5 338.3 4.2
Kg 52785.4 659.8
Tn 52.79 0.66
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Anexo 2. Calculo del peso promedio del total de arboles con DAP = 25 cm, considerando
el 66% de la fraccion aprovechable (*Tocones de 50 cm) en base a la ecuacion
P= 0,0009. D"%% H&"

1 712.3 8.9

3 1 30 1057.3 13.2
3 28 24.5 852.4 10.7

3 37 27.5 1801.0 22.5

6 1 25 255 792.0 9.9
3 26 29.5 1240.1 15.5

11 1 30 29.5 1555.9 19.4
3 25 24.5 712.3 8.9

4 30 21.5 672.6 8.4

12 1 29 31.5 1754.5 21.9
2 42 32.5 3428.4 42.9

5 35 30.5 2170.0 271

2 29 29.5 1474.5 18.4

21 1 27 275 1093.0 13.7
2 37 29.5 2169.4 271

26 1 25 23.5 637.8 8.0
4 26 25.5 842.8 10.5

6 26 24.5 758.0 0.5

6 26 25.5 842.8 10.5

0 31 28.5 1638.9 20.5

2 35 24.5 12141 15.2

29 1 40 31.5 2921.0 36.5
2 36 33.6 2909.9 36.4

9 25 21.5 503.8 6.3

33 1 39 21.5 1019.5 12.7
4 43 29.5 2752.9 34.4

5 25 23.5 637.8 8.0

35 1 26 28.5 842.8 10.5
3 32 29.5 1723.5 21.5

Kg 40731.4 509

Tn 40.7 0.5

23




	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26

