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CONVENCION SOBRE EL COMERCIO INTERNACIONAL DE ESPECIES
AMENAZADAS DE FAUNA Y FLORA SILVESTRES

Decimoctava reunion de la Conferencia de las Partes
Colombo (Sri Lanka), 23 de mayo — 3 de junio de 2019

EXAMEN DE LAS PROPUESTAS DE ENMIENDA A LOS APENDICES | Y II

A. Propuesta

Transferir las poblaciones de cocodrilo de rio (Crocodylus acutus) de México del Apéndice | al Apéndice
Il, de conformidad con el Articulo Il parrafo 2a del Texto de la Convencion, considerando que las
poblaciones mexicanas no cumplen con los criterios bioldgicos para su inclusién en el Apéndice |, segun
la Resolucion Conf. 9.24 (Rev. CoP17).

B. Proponente
México™
C. Justificacion

1. Taxonomia

1.1 Clase: Reptilia
1.2 Orden: Crocodylia
1.3 Familia: Crocodylidae, subfamilia Crocodylinae

1.4 Género, especies o subespecies, incluyendo autor y afio:  Crocodylus acutus (Cuvier, 1807)

1.5 Sinénimos cientificos: Crocodylus biscutatus (Cuvier, 1807), Alligator lacordairei (Borre, 1869),
Crocodylus lewyanus (Dumeril y Bocourt, 1870), Crocodylus floridanus
(Hornaday, 1875).

1.6 Nombres comunes: Espafiol: Cocodrilo del rio, Cocodrilo americano, Cocodrilo, Lagarto,
Lagarto Real, Caiman de la costa, Caiman aguja.
Francés: Crocodile Americain, Crocodile d'Amérique
Inglés: American Crocodile

1.7 Numero de cédigos: A-306.002.001.001.
2. Vision general
El cocodrilo de rio (Crocodylus acutus), se distribuye en diferentes paises del continente americano. En

México se encuentra tanto en la vertiente del Pacifico como en la Peninsula de Yucatan (ver seccion 3.1).
Habita tanto en cuerpos de agua dulce como en cuerpos de agua salobre y ambientes costeros (ver

* Las denominaciones geograficas empleadas en este documento no implican juicio alguno por parte de la Secretaria CITES (o del
Programa de las Naciones Unidas) para el Medio Ambiente sobre la condicion juridica de ninguno de los paises, zonas o territorios
citados, ni respecto de la delimitacion de sus fronteras o limites. La responsabilidad sobre el contenido del documento incumbe
exclusivamente a su autor.

CoP18 Prop. 22 —-p. 1 1



seccion 3.2). La etapa reproductiva suele iniciar en la temporada de sequia (marzo-mayo), y las
eclosiones ocurren a principios de la temporada de lluvia (junio-julio). Crocodylus acutus construye sus
nidos en huecos escarbados en la arena o tierra, con nidadas de entre 9 y 54 huevos. Las crias al
momento del nacimiento pueden medir entre 26 y 30 cm y pesar de 46 a 70 g (ver seccion 3.3).

Aunque la especie puede llegar a medir mas de 6 m, es raro encontrar organismos que superen los 4 m
de longitud. Crocodylus acutus presenta un hocico notablemente alargado, y en los adultos se acentta
una joroba media pre-orbital. La coloracion suele ser café olivo o verde olivo, mientras que los juveniles
presentan manchas oscuras. Los osteodermos dorsales son reducidos e irregulares y el patrén de
escamas cervicales es variable (ver seccidn 3.4). Crocodylus acutus cumple diferentes funciones
ecolégicas como: influencia en el ciclo de nutrientes y regulacién del ciclo de vida de muchas especies al
ser depredador tope (ver seccién 3.5).

Desde 1870 las especies de cocodrilos en México fueron sujetas a sobreexplotacion por el mercado de
sus pieles (cuyo nivel maximo ocurrié entre los afios 30 y 60's). En 1970 una serie de vedas temporales
restringieron su aprovechamiento a nivel nacional. Ademas, la especie fue incluida en el Apéndice | de la
CITES desde 1975 en la lista inicial de especies reguladas por la Convencion. Aunque no existe un
estimado actual del tamafio de la poblacion nacional de la especie, un andlisis de informacidn bibliogréafica
indica que, en los ultimos 30 afos, alrededor del 50% de los estudios en México reportan tasas de
encuentro (TE) mayores o iguales a 5 ind/km, valor superior al que presenta Crocodylus moreletii en
México cuya tasa es de 3.23 ind/km y que cuenta con poblaciones sanas (ver seccién 4.2).

México tiene instrumentos legales que regulan la conservacién y el uso sustentable de las poblaciones
de cocodrilo de rio (ver seccion 7). Actualmente, México cuenta con 58 Unidades de Manejo para la
Conservacion de Vida Silvestre (UMA) y 24 Predios e Instalaciones que Manejan Vida Silvestre de Forma
Confinada (PIMVS) para la cria de cocodrilo de rio, asi como 47 Areas Naturales Protegidas dentro del
area de distribucion de C. acutus (ver anexo 6). Las exportaciones legales de C. acutus que se registraron
entre 2000 y 2017 fueron en su gran mayoria (93%) especimenes con fines cientificos (muestras de
sangre, tejido, etc.) y en mucho menor proporcién piezas de hueso, cuerpos, craneos, y pieles con
propdsitos personales (ver seccién 6.1).

Adicionalmente, desde 2010 se cred el Grupo de Especialistas en Crocodilianos (GEC-México),
conformado por expertos de distintos sectores, y que es consultado periddicamente para apoyar la toma
de decisiones respecto a la conservacion y el manejo sustentable de las especies de crocodilianos
mexicanos (ver seccion 8.6).

Al evaluar el estado de conservacion de las poblaciones mexicanas de C. acutus con base en los criterios
de la Resolucién Conf. 9.24 (Rev. CoP17), se concluye que, no estan en peligro de extincion y, por lo
tanto, no cumplen con los criterios de inclusién en el Apéndice | de la CITES:

a) Lapoblacién no es pequefia; cerca de la mitad de las localidades monitoreadas desde 1988 a 2018,
reportan tasas de encuentro mayores a 5 ind/km a lo largo de toda su area de distribucion, y en
algunas localidades se observan tendencias a la estabilidad o al incremento (ver seccion 4.2). No
existe una sola area a lo largo de toda su distribucién en México en donde se concentren todos los
juveniles de la poblacion.

b) Tampoco tienen un area restringida de distribucién. En México sus poblaciones ocupan el 10.2 %
del territorio nacional, alrededor de 199,765 kmZ2 y el 39.4% de sus litorales (aproximadamente
4,566.32 km de linea de costa) en adicién a los cuerpos de agua interiores (habitat potencial para la
especie; ver seccion 3.1).

El objetivo de transferir a la especie al Apéndice Il, es sentar las bases para replicar el esquema de
manejo exitoso implementado con Crocodylus moreletii (programa de monitoreo y conservacion de
habitat en combinacién con rancheo de huevos del medio silvestre para su posterior cria en cautiverio) y
sustentar un comercio que beneficie a las comunidades locales, a la especie y a su habitat. El rancheo
se limitard a localidades cuyo monitoreo indique que cuentan con poblaciones sanas y estables, en
comunidades locales comprometidas con la conservacion y aprovechamiento sustentable de la especie
y su habitat; con el aval del GEC-México y las Autoridades CITES de México. Por lo que no se autorizara
caceria, ni comercio de ejemplares distintos a las pieles de alta calidad producidas en granjas.
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3.

Caracteristicas de la especie

3.1

3.2

3.3

Distribucion
General: Crocodylus acutus abarca las zonas costeras de 18 paises del continente americano:
Belice, Colombia, Costa Rica, Cuba, Ecuador, El Salvador, Guatemala, Haiti, Honduras, Islas

Caiman, Jamaica, Nicaragua, México, Panamad, Per(, Republica Dominicana, Estados Unidos y
Venezuela (Ernst et al., 1999; Thorbjarnarson, 2010).

Distribucién en México: abarca los estados de Sinaloa, Nayarit, Jalisco, Colima, Michoacan,
Guerrero, Oaxaca y Chiapas por la vertiente del Pacifico, mientras que por la vertiente del Golfo de
México y el Caribe se encuentra en los estados de Quintana Roo y Yucatan (Sonora y Campeche
presentan registros aislados; Alvarez del Toro, 1974; Thorbjarnarson, 2010). El area de distribucion
estimada a nivel global por la IUCN es de aproximadamente 2,533,582.33 km?, mientras que para
México se estima un &rea de 726,119.54 km? Para la presente propuesta, se realiz6 una
reestimacion del area de distribucion nacional con base en informacion bibliografica y en la
experiencia de los expertos del GEC; el resultado fue un area estimada de aproximadamente
199,765 km?, lo que equivale al 10.2% del territorio nacional, y es una estimacion mas conservadora
que la reportada por la UICN (Anexo 1).

Habitat

Crocodylus acutus habita cuerpos de agua dulce como rios, lagunas y presas localizadas tierra
adentro, como en el Cafén del Sumidero en Chiapas y la cuenca del Rio Santiago en Nayarit, México
(Alvarez del Toro, 1974; Casas-Andreu, 1994); también se localiza en cuerpos de agua salobre y
ambientes costeros como lagunas y manglares (Dominguez-Laso y Garcia-Reyes, 2010;
Thorbjarnarson, 2010). Algunas poblaciones se encuentran en aguas hipersalinas como el Lago
Enriguillo en Republica Dominicana (Thorbjarnarson, 1989) o atolones como Banco Chinchorro en
México o Turneffe en Belice (Platt y Thorbjarnarson, 2000; Charruau et al., 2005). Los héabitats de
C. acutus presentan una comunicacién entre aguas bajas y aguas profundas con acceso a zonas
secas para asolearse y lugares para la anidacién (Thorbjarnarson, 1989; Dominguez-Laso, 2006).
Se han observado incursionando en el mar y estan presentes en islas costeras (Cupul-Magafia et
al., 2005; Charruau et al., 2005; Platt, 2003).

Caracteristicas bioldgicas

La época reproductiva es estacional y varia latitudinalmente en su distribucién; sin embargo, es
comun que inicien las posturas de huevos en la temporada de sequia (marzo-mayo) y ocurran las
eclosiones desde principios de la temporada de lluvias (junio-julio; Thorbjarnarson, 1989; Casas-
Andreu, 2003). No hay un estudio que defina la edad y la talla de la madurez sexual de Crocodylus
acutus; pero en México se han realizado observaciones en donde las hembras anidantes tienen
tallas de entre 2.25 m y 3 m de longitud total (Alvarez del Toro, 1974; Casas-Andreu, 2003). Se ha
calculado que, en México, C. acutus alcanza una talla de 1.2 m de longitud entre los 4.5 a 5 afios
(Garcia-Grajales et al., 2012), por lo que la edad para alcanzar los 2.20 m de longitud total en
hembras, es de al menos 10 afios de edad (Thorbjarnarson, 1989).

De manera general, C. acutus construye su nido en un hueco escarbado en la arena o tierra. El
tamafio de la nidada varia entre 9 y 54 huevos (promedio 27.9 + 13.2). La viabilidad de los huevos
promedio es de 80.7% + 19.3, y el promedio de dias de incubacion es de 83. Hay una tendencia a
gue los huevos con mayor longitud y peso muestren una natalidad y viabilidad mas alta (Casas-
Andreu, 2003).

Las crias, al momento del nacimiento, pueden medir entre 26 y 30 cm y pesar entre 46 y 70 g
(Charruau et.al., 2010). Se considera que la mortalidad varia cada afio y depende de varios factores,
entre los que influyen los fendbmenos ambientales (inundaciones y huracanes como los mas
importantes), y la depredacion de crias en sus areas de proteccion (entiéndase por area de
proteccidon aquella que brinda comida, escondites, y sitios para termorregulacion a pequefios
individuos de cocodrilos). Con base en observaciones hechas en algunos trabajos, las crias pueden
tener una mortalidad de méas del 50% en su primer afio de vida (Ogden, 1978), y la probabilidad de
gue las crias mueran antes de los cuatro afios de edad es del 75% (Thorbjarnarson, 1989).

La alimentacion varia a lo largo de su desarrollo: cuando son crias se alimentan principalmente de
invertebrados, en etapas juveniles adicionan a su alimentacion peces, ranas y aves, y en etapas

CoP18 Prop. 22 —-p. 3 3



34

35

adultas son primariamente piscivoros, aunque su dieta también estd compuesta por pequefios
cocodrilos, tortugas y mamiferos (Thorbjarnarson, 1988, 1989; Casas-Andreu y Barrios-Quiroz,
20083).

Caracteristicas morfoldgicas

Crocodylus acutus presenta un hocico notablemente alargado, cuya longitud es de 1.8 a 2.5 veces
mas grande que el ancho basal; y en general, en los organismos adultos se acentda una joroba
media pre-orbital (Alvarez del Toro, 1974). La coloracion suele ser café olivo o verde olivo, muy
brillante para los organismos adultos, mientras que los juveniles presentan motas y manchas
oscuras en el dorso y el vientre no tiene marcas (Kushlan y Mazzotti, 1989; Thorbjarnarson, 1989).
En esta especie, los machos se pueden diferenciar de las hembras por su mayor tamafio, las masas
musculares de las mandibulas son voluminosas y la joroba frontal mas conspicua; en las hembras,
la cola es, en algunos casos, mas corta y el hocico menos alargado, aunque estas caracteristicas
no son muy aparentes (Alvarez del Toro, 1974; Kushlan y Mazzotti, 1989; Thorbjarnarson, 1989).

Los machos de Crocodylus acutus pueden alcanzar entre 5 y 6 m de longitud, mientras que las
hembras por lo general no alcanzan tallas mayores a los 3.5 m de longitud, aunque se han registrado
hembras de hasta 4.4 m (Dominguez-Laso, 2009). Aunque la especie puede llegar a medir mas de
6 m, actualmente es raro encontrar organismos en vida silvestre que superen los 4 m de longitud
(Thorbjarnarson, 1989, 2010; Dominguez-Laso, 2007).

Los osteodermos dorsales son reducidos e irregulares, y el patrén de escamas nucales es variable
(Thorbjarnarson, 1989; Seijas, 2002; Garcia-Grajales et al., 2009). Se presenta una elevacién pre-
orbital media (EPM) en la extension rostral de los adultos y sub-adultos (Brazaitis, 1973; Alvarez del
Toro, 1974; Medem, 1981). El tamafio y la forma de la EPM varia entre poblaciones y se ha asociado
como una caracteristica de dimorfismo sexual en ejemplares adultos (Thorbjarnarson, 1989).
Algunos autores sugieren que la irregularidad en el nimero de escudos dorsales y la EPM son
caracteristicas suficientes para distinguir a C. acutus de otras especies del mismo género, con
excepcion de Crocodylus moreletii; ya que este Gltimo presenta ambas caracteristicas, pero menos
desarrolladas (Ross, 1998).

Funcion de la especie en el ecosistema

Crocodylus acutus tiene importantes funciones ecoldgicas en los ecosistemas donde habita. A nivel
micro-ambiental, esta especie ejerce un papel muy importante no sélo en la conservacion del
equilibrio energético y el estado sanitario del micro-habitat, sino también en la conservacion de las
fuentes de agua. Las charcas grandes, profundas y claras construidas por C. acutus son un refugio
durante las sequias para ésta y otras especies de animales (Kushlan, 1974). En los manglares se
ha observado que con su constante transitar, los cocodrilos ayudan a la formacion de pequefios
canales y mantienen el flujo de agua en estos ecosistemas (Alonso-Tabet, 2009). También tienen
funciones importantes en el ciclo de los nutrientes dentro de los humedales tropicales, ya que liberan
al ecosistema nutrientes por medio de las heces (Medem, 1983). Se ha demostrado su papel en la
regulacion del ciclo de vida de muchos peces de importancia comercial o de consumo humano
(Fittkau, 1970). Como depredador tope, constituye un eslabén superior de los niveles troficos de los
ecosistemas donde habitan.

4. Estado y Tendencia

4.1

Tendencias de habitat

En el afio 2002, se identificaron los habitats criticos para C. acutus en toda su area de distribucion
con el fin de conocer las principales amenazas para las poblaciones locales y regionales. Como
resultado de la evaluacion, se determiné que la especie ha enfrentado una reduccion del 8.9% en
su area de distribucion total (Thorbjarnarson et al., 2006). Particularmente en las bio-regiones
propuestas para México en dicho estudio, que corresponden a Rio Grijalva, Noroeste-Pacifico
Central Mexicano, Peninsula de Yucatan, y México Sur-Pacifico Centro América, la pérdida de area
de distribucién es del 2.5% (Navarro-Serment, 2003a; Cupul-Magafa et al., 2017).
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4.2 Tamano de la poblacion

Desde 1870 las especies de cocodrilos en México fueron sujetas a sobreexplotacion por el mercado
de sus pieles (cuyo nivel maximo ocurrié entre los afios 30 y 60's). En 1970 una serie de vedas
temporales restringieron su aprovechamiento a nivel nacional (Casas-Andreu, 1995). Ademas, la
especie fue incluida en el Apéndice | de la CITES desde 1975 en la lista inicial de especies reguladas
por la Convencion.

No existe un estimado actual del tamafio de la poblacién a nivel mundial o nacional para la especie.
No obstante, se realizé un analisis para México de los muestreos reportados en informacion
bibliografica (tesis, informes, libros y articulos cientificos), y se depuraron aquellos trabajos con
calidad de datos comparable (aquellos que informan km recorridos y/o individuos observados y/o
TE y localidades de trabajo). Con base en este analisis, se logré determinar que de 1988 al 2018,
cerca del 50% de los estudios en México reportan TE mayores o iguales a 5 ind/km (Cuadro 1),
valor superior al que presenta Crocodylus moreletii en México cuya tasa es de 3.23 ind/km y cuenta
con poblaciones sanas (Rivera Tellez et. al., 2017).

En el Anexo 2, se muestra la TE junto con las reportadas para otras localidades de los paises del
area de distribucion de la especie.

Cuadro 1. Tasas de encuentro (ind/km) reportadas para localidades en México en 50 trabajos de
investigacion compilados desde 1988 al 2018.

Afnos de muestreo Promedios
1988-1997 1998-2007 2008-2018
239.41 738.78 518.65 498.9
Km promedio/recorrido 7.98 12.5 10.8 10.4

Namero de recorridos 30 70 51 50.3
% de recorridos con 56.6 47.1 47.0 50
TE>5ind/km
0.35-73.4 0.1-51.25 0.3-163.3 0.1-163.3

Chiapas Chiapas Chiapas

Nayarit Nayarit Nayarit

Colima Colima Colima

Estados cubiertos Jalisco Jalisco Guerrero

Oaxaca Oaxaca

Quintana Roo Quintana Roo
Michoacan
Sinaloa

4.3 Estructura de la poblacién

Los reportes de estructura poblacional de C. acutus en México, frecuentemente registran una mayor
abundancia de crias y juveniles que de individuos subadultos y adultos (Garcia-Grajales y
Buenrostro-Silva, 2017); dicho sesgo hacia las crias y juveniles se ha observado también en
poblaciones de Costa Rica, Estados Unidos, Haiti y Panama4, y se considera que corresponde a una
poblacién en equilibrio o en recuperacion (Thorbjarnarsson, 1988; Cherkiss et.al., 2011; Mauger
et.al.,, 2012; Venegas et.al., 2015). La estructura por sexo de las poblaciones mexicanas es poco
conocida, ya que la mayoria de los estudios sobre ecologia de la especie utilizan deteccion visual,
y para identificar el sexo de los ejemplares es necesario realizar capturas (Garcia-Grajales, 2007a).
En el Cuadro 2 se presenta informacion disponible sobre estructuras poblacionales por clase de
talla, expresadas en porcentaje, y proporcion de sexos reportada para el periodo 2001 a 2017 en
siete estados correspondientes a la distribucion de C. acutus en México.

Cuadro 2.- Estructuras poblacionales reportadas en 12 trabajos de investigacion realizados en
México en el periodo 2001-2017 sobre ecologia de C. acutus.

Autor Estado Localida Afo Clasel Clase Clase ClaselV Clas ND
d de Il 11| eV

monit
oreo
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Sarmiento Chiap Puerto 2017 58.46 16.92 6.15% 10% 8.46 - -
Marina, 2018 as Arista % % %

EEV NI Colima  Laguna 2010 8% 18% 41% 29% 4% - 1:1
2011 Cuyutla
n
Jalisco Cuixmal 2003 61%  10%  1.30%  20.70% - - 1:1
2010 a
Cupul Jalisco Estero 2001 75% 11.36 341% 5.68% 4.55 - -
Magafia, 2002 Boca % %
Negra
Hernandez- Nayari San 2007 4450 1165 5.02% 17.15% 13.4 8.25 -
Hurtado, 2011 t Cristoba % % 3% %
I- La
Tobara
Hernandez- Nayari Rey 2007 6.10% 4550 27.30 12.10% 3% 6% -
Hurtado, 2011 t Pozo % %
Pericos
Garcia- Oaxac Estero 2008 31.46 30.33 16.85 8.98% 0 12.3 -
Grajales et. a Vainilla % % % 5%
al., 2008
Garcia- Oaxac Chacah 2004 0% 6.70% 21.40 15.20% 2.50 - -
Grajales y a ua- % %
Buenrostro, Palmarit
2017 (o]
Espinosa- Oaxac Estero 2001 55.88 19.60 5.88% 2.94% 15.6 = 1.7:1
Reyes y a La % % 8%
Garcia Vainilla

Grajales,
2001

Gutiérrez- Quinta Yum 2015 7.14% 14.29 3.06% 1.02% 204 724 0.8:1.2
Ramirez, 2016 na Balam % % 5%
Roo
Gonzélez - Quinta  Arrecife 2006 0% 0% 38.50 38.5% 23.1 - 2.75:3.
Avila, 2015 na s de % % 75
Roo Xcalak
Gonzalez - Quinta Arrecife 2012 0% 0 61.10 22.20% 16.7 - 3.5:2
Avila, 2015 na s de % 0%
Roo Xcalak
Charruau Quinta Banco 2003 25.70 26.50 27.40 20.40% 0% - 6.8:1
et.al.,2005 na Chincho % % %
Roo rro

Olvera - Yucatd Laguna 2005 23.68 50% 18.42 7.89% - - 1:1
Morales, 2008 n Chipept % %
é

4.4 Tendencia de la poblacién

Tendencias a nivel global: A nivel global, C. acutus se encuentra clasificada como Vulnerable en
la Lista Roja de la UICN, y se estima que su tendencia poblacional esta en incremento (Ponce-
Campos et al., 2012).

Con base en las respuestas a la consulta emitida por la Autoridad Administrativa de la CITES en
México, realizada el 31 de octubre de 2018, se recibid informacion de Jamaica y de las Islas Caiman.
En Jamaica, la tendencia poblacional no estad confirmada, y con base en muestreos a pequefia
escala, la poblacién parece ir en decremento en algunos sitios. En las Islas Caiman, la especie se
encuentra extirpada, contando solamente con registros fésiles y avistamientos ocasionales de
ejemplares que se dispersan de Jamaica, Cuba y Centroamérica (Consulta, 2018; Anexo 3).

Tendencias en México: Dentro de los periodos analizados (tres periodos de 10 afios cada uno;
1988-1997, 1998-2007 y 2008-2018), se cuenta con informacion de 50 estudios realizados en 86
cuerpos de agua diferentes, cubriendo todos los estados de su area de distribucion a excepcién de
Yucatan. En cada periodo, se han realizado entre 1 y 26 recorridos en diferentes cuerpos de agua,
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con un promedio de 7.95 recorridos/periodo. Actualmente, solo se cuenta con el seguimiento por 5
aflos 0 méas para cinco localidades en Jalisco (Cuitzmala), Chiapas (Coquitos, Encuentro y
Panzacola) y Nayarit (Laguna el Quelele), cuyas tendencias se muestran estables o en incremento.
Las TE reportadas por Estado van de 0.35 a 73.4 ind/km (30 recorridos, 7.9 km/recorrido) entre
1988-1997, de 0.01 a 51.25 ind/km (70 recorridos, 12.5 km/recorrido) entre 1998-2007 y de 0.15 a
163.3 ind/km (51 recorridos, 10.8 km/recorrido) entre el 2007 y 2018. En el Anexo 3 se presentan
las TE reportadas para México, las graficas de las cinco localidades citadas y un breve resumen de
los datos compilados por Estado.

Adicionalmente, se ha registrado un aumento en el nUmero de interacciones humano-cocodrilo,
incrementando de 34 incidentes en el periodo de 2009 y 2013 a 54 incidentes de 2014 a 2018
reportados en CrocBITE (aumento del 65 % en el dltimo lustro; CrocBITE, 2018).

4.5. Tendencias geogréficas

Para 2002, con base en la informacién presentada por Thorbjarnarson et al. (2006), C. acutus
mantenia el 97.5% de su area de distribucion histdrica en México. La reduccion reportada del 2.5%
en la bio-regidon Noroeste-Pacifico Central Mexicano, se atribuyd a que las poblaciones de los
estados de Sonora y Sinaloa se ubican en los limites geogréficos latitudinales (Navarro-Serment,
2003a), donde las condiciones pueden ser poco favorables para que las poblaciones sean viables
(Casas-Andreu y Reyna-Trujillo, 1994). La bio-region Noroeste-Pacifico Central Mexicano fue
identificada como una de las dos bio-regiones prioritarias para la creacién de nuevas areas naturales
protegidas tomando en cuenta la conservacién del cocodrilo (Anexo 1).

Amenazas

A nivel global la caceria furtiva, fragmentacién y pérdida de habitat, cambio climatico, cambio de uso del
suelo y las interacciones humano-cocodrilo, han sido identificados como las principales amenazas de las
poblaciones silvestres de la especie (Thorbjarnarson, 2006, 2010; Ulloa-Delgado y Sierra, 2012; Serrano-
Gomez et al., 2016; Pacheco-Sierra et al., 2018).

En México, la modificacion del habitat, resultado de los desarrollos turisticos (complejos hoteleros y
desarrollos inmobiliarios) de las zonas costeras, ha sido de las principales amenazas, pues ha sustituido
o modificado las playas arenosas donde normalmente anida C.acutus (Sigler, 2000; Huerta-Ortega y
Ponce-Campos, 2002; Garcia-Grajales et al., 2008; Cupul-Magafia et al., 2010).

En el Pacifico, la crianza de ganado vacuno aledafio a zonas de anidacién de cocodrilos tiene un impacto
negativo en la viabilidad de los nidos debido a que el ganado compacta el suelo con sus constantes
pisoteos reduciendo la tasa de eclosion (Motte, 1994).

En el caso de las interacciones que desencadenan situaciones de riesgo, recientemente se publicé el
Protocolo de Atencién a Contingencias Humano-Crocodilianos, bajo la coordinacion de la Comisién
Nacional de Areas Naturales Protegidas (CONANP), la Direccion General de Vida Silvestre de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (DGVS-SEMARNAT) y el Grupo de Especialistas
en Crocodilianos en México.

Ademas, en la Peninsula de Yucatan (Cozumel y Banco Chinchorro), se registra la incidencia de
huracanes (Machkour-M’rabet et al., 2009; Charruau et al., 2010; Pacheco-Sierra et al., 2018). En algunas
zonas costeras de Chiapas, la caceria de cocodrilos se practica para vender la piel de forma clandestina
y utilizar la carne en platillos como tamales y asados, ademas de que en algunas comunidades los utilizan
como mascotas (Martinez-lbarra et. al., 1997a). En la pesca con trasmallos algunos cocodrilos con tallas
cercanas a 170 cm han quedado atrapados en las redes (Martinez-lbarra et al., 1997b). De acuerdo con
datos proporcionados por la Procuraduria Federal de Proteccion al Ambiente (PROFEPA), se registraron
49 eventos de decomiso entre 2012 a 2018.

Una amenaza poco evaluada en las poblaciones de cocodrilos de rio ha sido el uso de agroquimicos y
derrame de aguas industriales y domésticas en la cuenca de los rios y zonas costeras (Mandujano-
Camacho y Rodas-Trejo, 2010; Sigler, 2010).

Se espera que las actividades de rancheo a realizarse bajo el esquema de Unidades de Manejo para la
Conservacion de Vida Silvestre (UMA) a nivel local, promuevan la conservacion del habitat como fuente
de recursos para las comunidades y sirvan para mitigar el cambio de uso de suelo.
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6.

Utilizacién y comercio

6.1

6.2

6.3

6.4

Utilizacion nacional

De acuerdo a informacién proporcionada por la DGVS, en México actualmente se cuenta con el
registro de 15 UMA en vida libre, 43 UMA intensivas y 24 Predios e Instalaciones que Manejan Vida
Silvestre de Forma Confinada (PIMVS). En el periodo del 2000 al 2018, se autoriz6 el
aprovechamiento de ocho ejemplares provenientes de UMA en vida libre y 39 de criaderos (UMA
intensivas y PIMVS), de los cuales se encontraron pieles (prendas y accesorios), carne, huevos,
escamas, craneos y algunos derivados como aceite en el comercio. En los Ultimos afios se ha
destacado su valor como atractivo ecoturistico, productos y servicios (Thorbjarnarson y Velasco,
1999; Garcia-Gardufio et al., 2017; Sigler y Gallegos, 2017).

Comercio legal

Al estar la especie incluida en el Apéndice | de la CITES desde 1975, no hay exportaciones con
fines comerciales, por lo que las transacciones consisten principalmente en intercambios con fines
cientificos. Con respecto al periodo 2000-2017, la Base de Datos de Comercio de la CITES (UNEP-
WCMC, 2018) indica que los especimenes (muestras de sangre, de tejido, escamas y cartilago) son
los mas exportados desde México con un 92.88 %, siendo el 54.6 % de origen silvestre, todos con
fines cientificos (Cuadro 3). Los paises que reciben los especimenes son: Estados Unidos (73.7
%), Panama (2 %), Espafia (2 %) y Francia (1 %). En menor cantidad se han exportado desde
México piezas de hueso (6.2 %) y otros (craneos, cuerpos, pieles, productos de hueso y huesos)
con un 0.91%.

Por otro lado, las importaciones reportadas, en su mayoria piezas de hueso (83.75%), son en
realidad reexportaciones, al ser las piezas de origen mexicano, pero compradas a Estados Unidos
con fines educativos y con cédigo pre-convencién. Le siguen las importaciones de pieles con un
12.5% y los craneos con 3.75% (Cuadro 3).

Cuadro 3. Exportaciones reportadas para México en el periodo 2000-2017 (del 2012 al 2017 no se
reportaron exportaciones). Fuente: Base de Datos de Comercio de la CITES (UNEP-WCMC, 2018).
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© Especimenes (sangre y tejido) O Craneos
Cuerpos Pieles
productos de piel (pequefios) O Huesos

+ Piezas de hueso
Partes y derivados en el comercio
Ver seccion 6.2.
Comercio ilicito
En la base de datos de comercio CITES (UNEP-WCMC, 2013), en el periodo entre 2000 y 2018, se

encontrd que siete de los especimenes exportados a Estados Unidos eran producto de comercio
ilegal, principalmente para uso cientifico y personal.
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Dentro del territorio nacional, en el periodo de 2012 a 2018, PROFEPA registro 49 decomisos por
un total de 151 especimenes, en 14 estados de la Republica Mexicana, donde Guerrero, Chiapas y
Michoacéan son los estados donde se han decomisado un mayor nimero de especimenes (Anexo
4).

6.5 Efectos reales o potenciales del comercio

Considerando que actualmente, y desde hace mas de 40 afios, no se tiene comercio significativo de
la especie por encontrarse en el Apéndice I, no se han podido medir los efectos del mismo en el
pais. Sin embargo, se tiene informacion de la explotacion de C. acutus en el pasado en los estados
mexicanos de Colima, Jalisco, Nayarit, Guerrero y Sinaloa. Existen antecedentes de uso en varios
paises de América (Cuba y Colombia), que indican que, bajo esquemas legales de conservacion y
un manejo responsable, la especie puede ser objeto de un comercio sustentable.

Considerando algunos atributos biologicos, como sus tamafios de camada y tasas de crecimiento,
se puede considerar una especie atractiva para su aprovechamiento, tomando en cuenta que la piel
de individuos de tamafio mediano, es preferida sobre la de animales muy grandes, en los que la
calidad de la piel se reduce y no es tan apreciada (Coral, com. pers. 2018).

7. Instrumentos juridicos

7.1

7.2

Nacional

La primera medida que se adopté en México especificamente para las especies de cocodrilos en el
pais fue decretar -a partir de 1934- una veda parcial en algunos estados de la Republica, permitiendo
la caza de cocodrilos sélo entre el 1 de marzo y el 30 de septiembre de cada afio y evitando que la
actividad se realizara entre el 1 de octubre y el Gltimo dia de febrero. Posteriormente, se decret6 la
veda total en los estados de Tamaulipas (en 1954), Oaxaca (en 1955) Veracruz y Yucatan (en ambos
en 1961; SEMARNAP/INE, 2000). En 1970, se acordd una veda total permanente en toda la
Republica Mexicana, misma que actualmente ya no se encuentra vigente. Otros instrumentos
normativos mas generales que incluyen la conservacion y uso sustentable del cocodrilo de rio en
México son:

Ley de Aguas Nacionales: tiene por objeto regular la explotacién, uso o aprovechamiento de dichas
aguas, su distribucién y control, asi como la preservacion de su cantidad y calidad para lograr su
desarrollo integral sustentable.

Ley General del Equilibrio Ecolégico vy la Proteccion al Ambiente (LGEEPA): La flora y fauna silvestre
de México se encuentra protegida por dicha Ley desde 1988, misma que establece el marco para la
preservacion y restauracion del equilibrio ecolégico y para la proteccion del ambiente reconociendo
al uso sustentable como uno de los mecanismos para lograrlo.

Ley General de Vida Silvestre y su Reglamento: relativa a la conservacién y aprovechamiento
sustentable de la vida silvestre y su habitat en el territorio nacional. Esta Ley regula los registros de
las UMA y PIMVS de C. acutus, asi como los aprovechamientos, exportaciones, importaciones y
reexportaciones.

Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010: identifica las especies o poblaciones de flora
y fauna silvestres en riesgo en la Republica Mexicana, mediante la integracion de las listas
correspondientes. Asi mismo, establece los criterios de inclusion, exclusién o cambio de categoria
de riesgo para las especies 0 poblaciones, mediante un método de evaluacién de riesgo de
extincion.

Crocodylus acutus se encontraba listada en la Norma Oficial Mexicana NOM-059-ECOL-1994 como
Rara. En el afio de 2001 se re-categorizé como una especie sujeta a proteccion especial (Pr), en la
gue se mantiene hasta la version 2010 de la Norma. Dicha categoria es la de menor riesgo dentro
de la NOM-059-SEMARNAT-2010.

Internacional
Crocodylus acutus se incluy6 en el Apéndice | de la CITES en 1975 y desde entonces, la Convencién

ha probado su efectividad en el control del comercio internacional de la especie y la prevencion de
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actividades ilegales que pudieran afectar a sus poblaciones silvestres. Las Resoluciones Conf. 11.12
(Rev. CoP15) sobre el Sistema de Etiquetado Universal para identificacién de pieles de cocodrilo, y
12.10 (Rev. CoP15) sobre los Lineamientos para registrar y monitorear establecimientos que crian
especies animales del Apéndice | con fines comerciales, han establecido mecanismos para asegurar
el control del comercio internacional de cocodrilos. Esto puede corroborarse con la recuperacién de
la especie y los pocos informes de comercio ilegal registrados en la base de datos de UNEP-WCMC.

La Poblacién del Distrito de Manejo Integrado de los Manglares de la Bahia de Cispatd, Tinajones,
La Balsa y Sectores Aledafios, departamento de Cérdoba, Republica de Colombia, y la poblacién
de Cuba, actualmente se encuentran incluidas en el Apéndice II.

Ademas de lo anterior, a nivel internacional, los paises del area de distribucidn cuentan con su propia
legislacion para regular el manejo de la especie a nivel nacional.

8. Ordenacioén de la especie

8.1

8.2

8.3

Medidas de gestién

En México existen tres esquemas legales a través de los que se manejan cocodrilos: Unidades de
Manejo para la Conservacion de Vida Silvestre (UMA) en sus modalidades en vida libre (1) e
intensiva (2), asi como los Predios e Instalaciones que manejan vida silvestre de forma confinada
(PIMVS; 3). Las UMA tienen dentro de sus principales objetivos, la conservacion de las poblaciones
y habitat, mientras que los PIMVS tienen el propésito de reproduccién controlada con fines
exclusivamente comerciales.

La Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales (SEMARNAT) es la encargada de evaluar
los planes de manejo y dar registro a los predios que cuentan con habitat y poblaciones de cocodrilo
de rio (C. acutus) como UMA en vida libre. De igual manera otorga los registros a los predios que
se utilizan para manejo en cautiverio (UMA intensiva y PIMVS). También se encarga de evaluar los
estudios poblacionales o inventarios (en su caso) para atender las solicitudes de aprovechamiento.
Después de haber realizado el aprovechamiento, las UMA y PIMVS deben entregar un informe anual
de actividades.

Para las exportaciones, importaciones y reexportaciones de especies incluidas en la CITES, la
DGVS-SEMARNAT, como Autoridad Administrativa de la CITES en México, es la encargada de
otorgar los permisos, previa opinién de la Autoridad Cientifica de la CITES en México (CONABIO)
mediante los Dictdmenes de Extraccion no Perjudicial (NDF).

Supervision de la poblacion

Como parte complementaria a la informacién de esta propuesta, el GEC-México esta elaborando el
“Programa de Monitoreo del Cocodrilo de Rio (Crocodylus acutus)”, el cual tiene como objetivo dar
seguimiento al estado y tendencias de las principales poblaciones silvestres de la especie en toda
el area de su distribucion en México. Con el fin de facilitar la implementacién del mencionado
programa, se tomé el modelo operativo del Programa de Monitoreo del Cocodrilo de Pantano
(Crocodylus moreletii) en México, Guatemala y Belice, que actualmente se implementa en el pais.
Este programa se pretende implementar a partir del 2019 a nivel nacional, el cual sera impulsado
por gobiernos estatales, academia, iniciativa privada y comunidades (Anexo 5).

Medidas de Control
8.3.1 Internacional

Crocodylus acutus se encuentra en el Apéndice | de la CITES (excepto la poblacién del
Distrito de Manejo Integrado de los Manglares de la Bahia de Cispata, Tinajones, La Balsa
y Sectores Aledafios, departamento de Cordoba, Colombia, y la poblacion de Cuba, que
estan incluidas en el Apéndice Il) que restringe el comercio internacional de manera
importante, y para especimenes de origen silvestre, sélo se permite en circunstancias
excepcionales (conservacion, investigacién). Sin embargo, las exenciones permiten el
comercio internacional de especimenes criados en cautividad, siempre y cuando cumplan
con las disposiciones de la Convencion en la materia (Ver seccion 7.2).
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8.4

8.5

8.6

La especie se encuentra listada en la Endangered Species Act de Estados Unidos de
América, como “En Peligro” en todo el territorio de E.U.A. desde el 2007 (excepto en Florida,
donde se encuentra listada como Amenazada desde 1975). Esta regulacion no permite la
importacion de especimenes de esta especie a dicho pais, aun cuando hayan sido criados
en cautiverio.

8.3.2 Nacional

En la Norma Oficial Mexicana NOM-059-SEMARNAT-2010, la especie C. acutus se
encuentra en la categoria de “Sujeta a Proteccién Especial” (Pr) desde 2001, lo que permite
su aprovechamiento bajo ciertas condiciones estipuladas en la Ley General de Vida Silvestre
y su Reglamento (Ver seccion 7.1).

Cria en cautividad y reproduccién artificial

En la seccién 6.2 se presenta la informacion proporcionada por la DGVS-SEMARNAT, en la cual se
hace referencia a las UMA intensivas y PIMVS que cuentan con ejemplares de C. acutus manejados
en cautiverio y que fueron registradas en el periodo 2000 a 2018.

Conservacion del Habitat

El habitat de los cocodrilos esta representado en las diferentes categorias de conservacion que
establece la CONANP. Las 47 Areas Naturales Protegidas con presencia de C. acutus representan
casi el 10% del total de su &rea de distribucion (Anexo 1, Anexo 6).

Otro esquema que conserva el habitat es el de UMA en vida libre, a través del cual los propietarios
de la tierra con presencia de poblaciones de C. acutus se comprometen a cuidar su habitat y sus
poblaciones, a cambio de poder realizar un aprovechamiento sustentable que hasta el momento ha
sido en su mayoria con fines ecoturisticos y cientificos (Ver seccion 6.2). Se espera que las
actividades de rancheo a realizarse bajo el esquema de UMA a nivel local, promuevan la
conservacion del habitat como fuente de recursos para las comunidades.

Salvaguardias

De acuerdo con las medidas precautorias de la Resolucion Conf. 9.24 (Rev. CoP17) Anexo 4, la
especie puede ser transferida al Apéndice Il en concordancia con el parrafo 2b, ya que no satisface
los Criterios en el Anexo 1 de la misma Resolucidn, y, aunque puede existir demanda comercial, su
manejo es tal que la implementacion de la Convencion esta asegurada y existen controles
apropiados (ver secciones 7 y 8 para mas informacion).

En el 2018, SEMARNAT/CONANP public6 el “Programa de Accién para la Conservacion de
Especies (PACE): Crocodylia (Crocodylus acutus, Crocodylus moreletii y Caiman crocodilus
chiapasius)” que marca directrices para el manejo y conservacion de las tres especies mexicanas;
con un Unico anexo denominado “Protocolo de atencién a contingencias Humano — Crocodilianos”.

Por otro lado, se planea realizar el aprovechamiento sustentable Unicamente de un porcentaje de
huevos silvestres en sitios con poblaciones sanas y estables, y con el aval de GEC-México y las
autoridades CITES. Lo anterior, en linea con la legislacion nacional e internacional aplicable (Res.
Conf. 11.12, Rev. CoP15) que permitira una trazabilidad desde su origen y se fundamentara en las
bases técnicas disponibles a la fecha (Manolis y Webb, 2016), que aseguren que sus poblaciones
no seran amenazadas por el comercio internacional.

Adicionalmente, desde el 2010, en México se cred el Grupo de Especialistas en Crocodilianos (GEC-
México) conformado por diversos sectores: gobierno, academia, empresa privada, organizaciones
de la sociedad civil (OSC), productores y comunidades, quienes seran consultados en la toma de
decisiones relacionadas con la especie, para un mejor control y manejo sustentable de sus
poblaciones. La presente propuesta nace de la reunién del GEC celebrada en el 2018 con apoyo de
las Autoridades CITES de México.
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10.

11.

12.

Informacién de especies similares

Sanchez-Herrera y colaboradores (2011) generaron una Guia grafica para identificacion morfologica
entre C. moreletii y C. acutus. Adicionalmente:

- Se distingue de Caiman crocodilus por tener descubierto el cuarto diente mandibular (oculto en C.
crocodilus); escudos ventrales con drganos sensoriales integumentarios o ISO (ISO ausentes en C.
crocodilus); no presenta un puente dseo interocular (presente en C. crocodilus); lengua y paladar de
color amarillo palido o blanquecino (rosa palido en C. crocodilus); escudos dorsales de la piel
usualmente arreglados en forma muy irregular y la quilla de los osteodermos prominente (escudos
dorsales arreglados y la quilla poco prominente en el dorso de C. crocodilus).

- Se distingue de Crocodylus moreletii por presentar la sinfisis de la mandibula de igual longitud o
mas largo que la distancia entre los 5tos dientes mandibulares (usualmente mas corta en Crocodylus
moreletii); generalmente el hocico es de 1.7 a 2 veces mas largo que el rostro (en C. moreletii el
hocico es de 1.5 a 1.7 veces mas largo que el rostro); férmula nucal de nimero irregular (seis
usualmente arregladas en 4-4-2 en C. moreletii); las hileras laterales en la cola, usualmente sin
hileras o escamas verticilares (o verticilios), o cuando estan presentes, relativamente escasas (gran
namero de hileras verticilares presentes en la cola; las hileras dorsales con quillas elevadas (en C.
moreletii las quillas son bajas o ausentes).

Con base en los trabajos de Pacheco-Sierra y colaboradores (2018) y Cedefio-Vasquez y colaboradores
(2008), se conoce que existe simpatria e intercambio genético natural histérico entre C. moreletii y C.
acutus en las poblaciones de la Peninsula de Yucatan. Este intercambio data de entre 2.4 millones de
afios a 230,000 afios. Por lo tanto, de acuerdo con la Resoluciéon Conf. 10.17 (Rev CoP14), estas
poblaciones simpatricas no cumplen con la definicion de ejemplares hibridos, pues solo aplica para
hibridos en un linaje reciente (Ultimas 3 generaciones i.e. 120 afios para C. acutus). Aunque hay trabajos
que estan evaluando la posibilidad de que la subpoblacién caribefia de C. acutus en México sea una
especie distinta (Pacheco-Sierra et al., 2018), actualmente la CITES solo reconoce la existencia de una
especie.

Consultas
Esta propuesta ha sido consultada con los paises del &rea distribucion, y se recibi6é informacién por parte
de Islas Caiman y Jamaica. Asimismo, se solicitaron insumos del Grupo de Especialistas en Cocodrilos

de la UICN (CSG-IUCN), y se atendieron sus recomendaciones a lo largo de la propuesta.

Observaciones adicionales
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Mapa del area de distribucion global de Crocodylus acutus, de aproximadamente 2,533,582.33 km?. El area
de distribucién estimada para México corresponde a aproximadamente 726,119.54 km? (UICN, 2012).
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Anexo 2.

Tasas de encuentro (TE, ind/km) reportadas para México por Estado de 1988 al 2018.

Se presenta el concentrado de informacion por Estado, indicando el niUmero de estudios por periodo de
estudio, los km recorridos y las tasas de encuentro (maxima, minima y promedio).

Sinaloa

Periodo Km Km # TE TE TE

recorridos promedio/recorrido Recorridos Min promedio Max

1998- 3.10 3.10 1.00 8.40 8.40 8.40
2007

Nayarit

Periodo Km Km # TE TE
recorridos promedio/recorrido Recorridos promedio  Max

95.00 95.00 1.00 0.35 0.35 0.35
1997
110.25 12.25 9.00 0.01 2.49 7.50
2007
68.77 8.60 8.00 1.63 7.54 31.58
2018

91.34 38.62 6.00 0.66 3.46 13.14

Jalisco

#
Recorridos

TE
promedio

Periodo Km Km
recorridos promedio/recorrido

1988- 68.91 3.63 19.00 2.00 1561  73.40
1997
1998- 45.98 2.42 19.00 580  18.17 51.25
57.45 3.02 19.00 3.90 16.89  62.33

Colima

#
Recorridos

TE
promedio
33.27

TE
Max
45.50

Periodo Km Km
recorridos promedio/recorrido

1997

7.00 7.00 1.00 10.80 10.80 10.80
2007

0.00 0.00 2.00 3.90 4.70 5.50
2018

9.33 4.67 2.00 8.50 16.26 20.60

10.80

Michoacéan

Periodo Km Km # TE TE TE

recorridos promedio/recorrido Recorridos Min promedio Max

1998- 83.00 83.00 1.00 1.62 1.62 1.62
2007
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Guerrero

#
Recorridos

TE
promedio
22.71

TE
Max
40.00

Periodo Km Km
recorridos promedio/recorrido

;
2007

7.02 2.34 3.00 18.20 88.27 163.30
2018

_ ND ND 5.00 11.60  55.49 101.65
Oaxaca

5.00

Periodo Km Km # TE
recorridos promedio/recorrido Recorridos promedio
7.11 2.37 4.00 3.94 16.80 41.40
15.43 1.93 8.00 4.00 22.28 70.10

Promedio 11.27 2.15 6.00 3.97 19.54 55.75

Chiapas

Periodo Km Km # TE

recorridos promedio/recorrido Recorridos promedio

1988- 54.50 7.79 7.00 0.60 1.02 2.66
1997

283.18 23.60 12.00 0.10 0.82 2.80
2007
418.53 16.10 26.00 0.15 2.55 11.10
2018

252.07 15.83 15.00 0.28 1.47 5.52

Quintana Roo

#
Recorridos

TE
promedio

Periodo Km Km
recorridos promedio/recorrido

1998- 199.16 15.32 16.00 0.23 2.32 10.90

2007

2008- 8.90 2.97 4.00 0.70 6.37 10.90
104.03 9.14 10.00 0.47 4.34 10.90
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Datos de Tasas de encuentro (ind/km) reportadas para cinco localidades en México con mas de cinco afios de muestreo entre 1998 y 2018. En general se observan

tendencias a la estabilidad o al incremento.
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Compilado de 50 estudios realizados en 86 cuerpos de agua de la Republica Mexicana de 1988 al 2018 que presentan datos de tasa de encuentro para la especie

C. acutus. En la columna "Dato" se indica si el autor reporto la cifra directamente en su publicacion (Reportado) o bien, fue estimada a partir de la longitud del

cuerpo de agua que recorrio y el nimero de ejemplares observados (Estimado).

Tipo de Fuente

Navarro-Serment (2003) Tesis de
maestria/CSG
Newsletter
2011
2011
2011
licenciatura
2011

Andrade-Esquivel (2016) Informe Técnico

Hernadndez-Hurtado et al. Articulo

2011

Hernandez-Hurtado et al. Articulo

2011

Hernandez-Santos (2005) Informe Técnico

Tello-Sahagun (2013) Tesis de
licenciatura

Casas-Andreu (1994) Articulo

Hernandez-Santos (2005) Informe Técnico

Andrade-Esquivel (2011a) Informe Técnico

Andrade-Esquivel (2011a) Informe Técnico

Andrade-Esquivel (2011a) Informe Técnico

Estado

Sinaloa

Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Nayarit

Nayarit

Afo

2000

2006

2006

2006

2008

2006

2016

2006

2006

2004

2010

1994

2004

2008

2007

2010

CoP18 Prop

Periodo Localidad
1998- Estero El Verde
2007
1998- Transecto F- El Rey
2007
1998- Transecto E- Pericos
2007
1998- Transecto D- El Pozo
2007
2008- Bahia Banderas
2018
1998- Transecto B- San
2007 Cristébal Singayta
2008- Chino Laguna El
2018 Quelele
1998- Transecto C- Los
2007 Negros-Zoquipan
1998- Transecto A- La Tobara
2007
1998- Delta del Rio Ameca
2007
2008- Bahia Jaltemba
2018
1988- Huaynamota- Rio
1997 Santiago
1998- Chino Laguna El
2007 Quelele
2008- Chino Laguna El
2018 Quelele
1998- Chino Laguna El
2007 Quelele
2008- Chino Laguna El
2018 Quelele

.22-p. 27

Recorrido

18

14

15

17.95

15

10

15

12

1.35

95

9.6

10.3

10.3

10.3

TE

ind/km

8.4

0.014

0.17

0.36

1.63

2.68

3.8

4.16

431

7.5

9.44

0.35

1.03

1.94

2.23

2.33

Dato

Reportado

Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado

Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado

Estimado

Estimado

Notas
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Tipo de Fuente

Andrade-Esquivel (2011a) Informe Técnico

Andrade-Esquivel (2011b) Informe Técnico
Andrade-Esquivel (2011b) Informe Técnico

Méndez-De la Cruz y Casas- [Agi(oilfe}
Andreu (1992
Méndez-De la Cruz y Casas- |[Wagi(«¥|[o]
Andreu (1992
Méndez-De la Cruz y Casas- [Aqifet[o]
Andreu (1992
Méndez-De la Cruz y Casas- |[WAqi(«[o)
Andreu (1992
Méndez-De la Cruz y Casas- [Aqifet][o]
Andreu (1992
Méndez-De la Cruz y Casas- |[WAji(«[o)
Andreu (1992

Méndez-De la Cruz y Casas- |[WAgi(«¥|[o]
Andreu (1992
Ponce-Campos y Huerta- Articulo
Ortega (1996
Ponce-Campos y Huerta- Articulo
Ortega (1996

Garcia et al. (2010) Articulo

Casas-Andreu (1990) Articulo

Estado
Nayarit
Nayarit
Nayarit
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco
Jalisco

Jalisco

AR

2011

2011

2011

1989

1989

1989

1989

1989

1989

2002

2000

2003

2001

1998

1989

1994

1995

1999

1989

Periodo Localidad

2008-
2018
2008-
2018
2008-
2018
1988-
1997
1988-
1997
1988-
1997
1988-
1997
1988-
1997
1988-
1997
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1988-
1997
1988-
1997
1988-
1997
1998-
2007
1988-
1997

CoP18 Prop

Chino Laguna El
Quelele

Colonia Paraiso
Estero los Becerros
Careyitos

Loya

El Chorro
Majahuas

La Manzanilla
Melague
Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala
Cajones
Majahuas
Majahuas

Cuitzmala

Cuitzmala

.22-p.28

Recorrido

1.8

3.42

0.5

3.5

0.7

3.73

3.73

3.73

3.73

3.73

0.5

2.5

3.73

10

TE
ind/km
2.9
6.67

31.58

2.35

2.35

2.35

5.7

5.8

6.1

6.7

7.5

7.7

8.25

8.5

8.6

Dato
Estimado
Reportado
Reportado
Estimado
Estimado
Estimado
Estimado
Estimado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado

Estimado

Notas
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Garcia et al. (2010) Articulo
Garcia et al. (2010) Articulo
Garcia et al. (2010) Articulo

Ponce-Campos y Huerta- Articulo
Ortega (1996
Ponce-Campos y Huerta- Articulo
Ortega (1996
Ponce-Campos y Huerta- Articulo
Ortega (1996

De Luna-Cuevas (1996) Articulo

Méndez-De la Cruz y Casas- |[WAgi(«¥|[o]
Andreu (1992

Garcia et al. (2010) Articulo
Garcia et al. (2010) Articulo
Garcia et al. (2010) Articulo

Tipo de Fuente

Estado

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Afo

2002

2000

2001

1994

1994

1995

2000

1998

1999

1997

1999

1988

2001

1998

1993

1989

2002

2003

2003

Periodo Localidad

1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1988-
1997
1988-
1997
1988-
1997
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1988-
1997
1998-
2007
1988-
1997
1998-
2007
1998-
2007
1988-
1997
1988-
1997
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007

CoP18 Prop

Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala
Laguna del Tule
La Manzanilla
La Manzanilla
Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala
Cuitzmala

El Rodeo
Cuitzmala
Cuitzmala

Cuitzmala

.22 -p. 29

Recorrido

2.5

25

2.5

25

2.5

3.73

1.3

10

1.3

13

10.68

1.3

2.5

1.3

TE
ind/km
8.9
9.3
9.6
10
11.2
11.2
13.1
14.7
16.2
18.7
19.4
20.5
22.3
235
26.18
28.5
34.5
34.8

45.3

Dato
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado
Reportado
Reportado
Estimado
Estimado
Reportado
Reportado

Reportado

Notas
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Tipo de Fuente

Garcia et al. (2010) Articulo

Garcia et al. (2010) Articulo

Cupul-Magaria et al. (2002) Articulo

Gavifio Rodriguez et al. Libro
2011

Reyes-Herrera (2015) Libro
Castillo (2001) Articulo
Castillo (2001) Articulo
Castillo (2001) Articulo

Castillo (2001)

Articulo

Dominguez-Laso (2009) Reporte Técnico

Dominguez-Laso et al. (2004) WYEIRES

Dominguez-Laso et al. (2004) BY/EIRGIES

Dominguez-Laso et al. (2004) BYENEIES
Dominguez-Laso et al. (2004) BYEQIETS

Dominguez-Laso y Garcia-
Reyes (2010

Articulo

Estado

Jalisco

Jalisco

Jalisco

Colima

Colima

Colima

Colima

Colima

Colima

Michoacan

Guerrero

Guerrero

Guerrero

Guerrero

Guerrero

Guerrero

Guerrero

Guerrero

Guerrero

AR

1997

2001

1997

2010

2012

1996

2000

1994

1995

1998

2003

2003

2003

2009

2003

2003

2003

2003

2009

CoP18 Prop

Periodo

1988-
1997
1998-
2007
1988-
1997
2008-
2018
2008-
2018
1988-
1997
1998-
2007
1988-
1997
1988-
1997
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
2008-
2018
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
2008-
2018

Localidad
Cuitzmala
Boca Negra

Cuitzmala

Laguna Cuyutlan Vaso

Laguna Cuyutlan Vaso

1]
Laguna de Amela

Laguna de Amela
Laguna de Amela
Laguna de Amela
Tupitina y Mata de
Carrizo

Campo de Golf 3
La Marina
Campo de Golf 1
Zihuatanejo
Campo de Golf 2
Las Salinas

Playa de la Ropa

Playa Linda

Palma Real Golf Course

.22-p.30

Recorrido

ND

ND

83

ND

ND

ND

6.42

ND

ND

ND

ND

0.3

=

ind/km

45.3

51.25

73.4

3.9

5.5

10.8

10.8

43.5

45.5

1.62

12

15

18.2

20

30

37

40

83.3

Dato
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado
Estimado
Estimado
Estimado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado

Estimado

Notas

Sin Extension, Con TE

Sin Extension, Con TE

Sin Extension, Con TE
Sin Extension, Con TE

Sin Extension, Con TE

Sin Extension, Con TE
Sin Extension, Con TE
Sin Extension, Con TE

Sin Extension, Con TE
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Tipo de Fuente

Dominguez-Laso y Garcia- Articulo

Reyes (2010

Brandon-Pliego (2007) Articulo

Garcia-Grajales y Articulo

Buenrostro-Silva (2017

Morales Pérez (2010) Tesis de
licenciatura

Garcia-Grajales y Articulo
Buenrostro-Silva (2017
Espinosa-Reyes y Garcia-
Grajales (2001
Garcia-Grajales et al. (2008)

Memorias
Memorias

Garcia-Grajales y Articulo
Buenrostro-Silva (2017
Garcia-Grajales y
Buenrostro-Silva (2017
Garcia-Grajales y

Buenrostro-Silva (2017

Buenrostro-Silva (2017
Buenrostro-Silva (2014
Mandujano-Camacho y Articulo
Rodas-Trejo (2010

maestria
licenciatura
maestria

Tesis de
maestria

Articulo

Articulo

Martinez-lbarra (1996)

Estado
Guerrero
Oaxaca
Oaxaca
Oaxaca
Oaxaca
Oaxaca
Oaxaca
Oaxaca
Oaxaca
Oaxaca
Oaxaca
Oaxaca
Oaxaca
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas

Chiapas

AR

2009

2005

2014

2010

2014

2001

2007

2014

2014

2014

2007

2014

2012

2000

2018

2016

2007

2018

1996

CoP18 Prop

Periodo Localidad
2008- Playa Linda
2018
1998- Laguna La Palmita
2007
2008- Zapotalito
2018
2008- Laguna del Miniyoso
2018
2008- El Grueso
2018
1998- La Ventanilla
2007
1998- Laguna Zapotengo
2007
2008- Vara Quebrada
2018
2008- Rancho Viejo
2018
2008- Agua Dulce
2018
1998- Estero Vainilla
2007
2008- Palmarito
2018
2008- Palma Sola
2018
1998- La Angostura
2007
2008- La Laguna
2018
2008- Cabeza de Toro
2018
1998- Panzacola
2007
2008- Vuelta Rica
2018
1988- Encuentro
1997

.22-p. 31

Recorrido

8.16

1.1

0.974

ND

0.8

1.1

1.2

1.7

0.67

31

13.2

22.3

14

16

4.8

TE
ind/km
163.3

3.94

6.6

10.4

11.44

12.5

13

16

41.4

49

70.1

0.1

0.15

0.26

0.42

0.43

0.6

Dato
Estimado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado

Reportado

Notas

Promedio 9 meses

Promedio 10 meses

Sin Extension, Con TE
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Tipo de Fuente

Sarmineto-Marina (2018) Tesis de
maestria
Sigler (2014) Informe Técnico
Pefia Martinez (2011) Tesis de
licenciatura

licenciatura

maestria
1998

licenciatura

licenciatura

Lopez-Luna et al. (2016) Informe Técnico

Mandujano-Camacho y Articulo
Rodas-Trejo (2010

maestria
licenciatura
maestria
licenciatura

Sigler (2013) Informe Técnico

Lopez-Luna et al. (2016)

Informe Técnico

Estado
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas

Chiapas

AR

2018

2014

2002

2007

2018

2016

1998

2007

2008

2016

2000

2013

2013

1996

2008

1996

2002

2013

2016

CoP18 Prop

Periodo Localidad
2008- Cabeza de Toro
2018
2008- Catrin-Castafio
2018
1998- Encuentro
2007
1998- Encuentro
2007
2008- Las Manzanas
2018
2008- Zacapulco-El Castafio
2018
1998- Panzacola
2007
1998- Coquitos
2007
2008- Encuentro
2018
2008- Coquitos
2018
1998- Chicosaén
2007
2008- Encuentro
2018
2008- Catrin-Castafio
2018
1988- Brisas
1997
2008- Panzacola
2018
1988- Coquitos
1997
1998- Coquitos
2007
2008- Panzacola
2018
2008- Encuentro
2018

.22-p. 32

Recorrido

14

22.4

23

47.05

14

14

14

48.2

28

12

9.5

14

8.7

14

14

16

TE
ind/km
0.6
0.66
0.71
0.71
0.76
0.86
0.89
0.92
0.92
1.07
1.08
15

1.6

1.8

2.1

2.24

2.35

2.5

Dato
Reportado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado

Reportado

Notas

32



Tipo de Fuente

Pefia Martinez (2011) Tesis de
licenciatura
Sigler (2014) Informe Técnico
Sigler (1999) Memorias
Lopez-Luna et al. (2016) Informe Técnico
Sigler (2010) Articulo
Lépez-Luna et al. (2016) Informe Técnico
Sigler (2014) Informe Técnico

Sigler (2014) Informe Técnico

Pefia Martinez (2011) y Tesis de

Direccion de Evaluacion y licenciatura

Seguimiento. CONANP

Sarmineto-Marina (2018) Tesis de
maestria

Pefia Martinez (2011) y
Direccién de Evaluacion y
Seguimiento. CONANP

Informe Técnico

Pefia Martinez (2011) y
Direccion de Evaluacion y
Seguimiento. CONANP

Lazcano-Barrero et al. (1997) BVEIQEIES
Lépez-Luna et al. (2016) Informe Técnico
Lazcano-Barrero et al. (1997) BVEle(ES

Lopez-Luna et al. (2016) Informe Técnico

Tesis de
licenciatura

Estado
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas

Chiapas

Chiapas

Chiapas

Chiapas

Chiapas
Chiapas
Chiapas

Chiapas

Afo

2008

2014

1996

2016

2001

2016

2014

2014

2009

2018

2009

2009

1992

2016

1992

2016

CoP18 Prop

Periodo

2008-
2018
2008-
2018
1988-
1997
2008-
2018
1998-
2007
2008-
2018
2008-
2018
2008-
2018
2008-
2018

2008-
2018
2008-
2018

2008-
2018

1988-
1997
2008-
2018
1988-
1997
2008-
2018

Localidad

Coquitos

Encuentro

Cafion del Sumidero
Panzacola

Cafion del Sumidero
Canal Boca del Cielo
Panzacola

Coquitos

Encuentro

Estero Prieto

Panzacola

Coquitos

Estero Prieto
Estero Palo Blanco

Cabeza de Toro

.22-p.33

Recorrido

16

15

4.83

14

14

14

16

14.5

14

0.5

15

4.5

TE
ind/km
2.57
2.64
2.66
2.75
2.8
3.31
3.64
3.8

5.1

7.87

7.94

11.1

Dato
Reportado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado
Estimado

Estimado

Reportado

Estimado

Estimado

Reportado
Reportado
Reportado

Reportado

Notas

Promedio de dos
datos

Promedio de dos
datos

Promedio de dos
datos
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Tesis de
licenciatura
Sigler y Martinez-lbarra
1998

Sigler y Martinez-lbarra
1998

licenciatura
licenciatura
licenciatura

Cedefio-Vazquez et al. (2006) WA gi{l¥][o]
Dominguez-Laso (2002) Tesis de
licenciatura
Lazcano-Barrero et al. (2001) WYEIROELS
Carballar (2000-2003) Sin publicar
Gonzélez-Cortés (2007) Tesis de
licenciatura
Gutierrez- Ramirez (2016) Tesis de
licenciatura
Charruau et al. (2005) Articulo
Gonzélez-Cortés (2007) Tesis de
licenciatura
Gutierrez- Ramirez (2016) Tesis de
licenciatura
Gonzélez-Cortés (2007) Tesis de
licenciatura

Gutierrez- Ramirez (2016) Tesis de
licenciatura

Tipo de Fuente

Martinez-lbarra (1996) Tesis de
maestria

Pefia Martinez (2011)

Informe Técnico

Informe Técnico

Estado
Chiapas
Chiapas
Chiapas
Chiapas

Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo

AR

1996

2002

1998

1998

2001

2001

2017

2001

2002

2001

2001

2003

2003

2015

2003

2003

2015

2003

2015

CoP18 Prop

Periodo

1988-
1997
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
2008-
2018
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
1998-
2007
2008-
2018
1998-
2007
1998-
2007
2008-
2018
1998-
2007
2008-
2018

Localidad

Panzacola

Panzacola

Pampas “La Cantilefa”

Sistema Lagunar
“Carretas - Pereyra”
Laguna Kapechén
Canal de Pinos
Cancun

Laguna Boca Paila
Rio Hondo

Canal Monjas
Laguna Nichupte
Cancun
Chunchaca'ab
Canal Xuxu

Banco Chinchorro
Xtakin

Rio Yalikin
Colombia

Canal Chakaj

. 22-p.34

Recorrido

22.19

35.74

18

ND

12

5.26

ND

ND

ND

4.8

4.8

1.1

1.1

TE
ind/km

0.23

0.3

0.7

0.84

0.97

1.01

1.08

1.13

6.09

6.09

6.8

7.77

7.77

10.9

10.9

Dato
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado
Reportado
Reportado
Reportado
Estimado
Reportado
Reportado
Estimado
Reportado
Estimado

Reportado

Notas

Sin Extension, Con TE

Promedio 12

recorridos

Sin Extension, Con TE

Sin Extension, Con TE

Sin Extension, Con TE
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Tipo de Fuente

Estado

Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo
Quintana
Roo

Periodo Localidad

Punta Calentura

2007

2002 1998- Tres Rios
2007

2002 1998- Chile Verde
2007

2002 1998- Rio Cacayuc
2007

2002 1998- Rio Hondo
2007

CoP18 Prop. 22 —p. 35

Recorrido

13

15

112

=

Estimado

Estimado

Estimado

Estimado

Estimado

35



Localidad
Republica Lago
Dominicana Enriquillo

Tarcoles

México Varias a nivel
nacional
Costa Rica

Bahia Cispata

Maria

Tarcoles
Etang
Saumatre

€l Salado
Honduras Pacifico
Hondurefio

Islas Caiman -

NET ] -

=
promedio
min-max
(18.9-25.7)

(1.1-33.8)
19.11

12
(0.3-163.3)

9.93 (3.48-
17.84)
(9.22-30.8)

(5.58-8.14)
6.3

3.67
3.24

2.52 (0.09-
19)
(1.35-2.39)

2.4
0.45
0.34

0.18

solo
registros
fésil y

ocasionales
registros de
ejemplares
dispersados

de Cuba,
Jamaica y
Centro
América
poblacion
en

decremento

Nota: Marisa Tellez (com. pers, 2018) menciona que la tendencia poblacional de Republica Dominicana y
Haiti va en decremento, mientras que en Belice va en aumento. En Nicaragua y Guatemala las tendencias
son desconocidas, y en Trinidad y Tobago no se conocen poblaciones.

1989

2000
1992

2001

2008-
2018
2007

2000,
2004
2000,
2004
1988

1986

1996-
2005
1992-
2012
2000,
2004
2016

2004
1990

2003
2018

2018

Anexo 3.

Tasas de encuentro (TE, ind/km) reportadas para C. acutus en algunos de los paises de distribucién de la

Referencia

Thorbjarnarson, 1989

CITES 2004 (Prop. 24)
Sasa y Chavez, 1992

Sanchez-Ramirez 2001
Esta propuesta

Espinal et al. 2011

Piedra, 2000; Porras,
2004

Piedra, 2000; Porras,
2004

Throbjarnarson, 1988

Seijas, 1986
Cherkiss et al., 2011

CITES 2016 (Prop. 21)
Piedra, 2000; Porras,

2004
Tellez et al., 2016

Carvajal et al., 2005
King, et al., 1990

Escobedo y Mejia (2003)
Consulta 2018

Consulta 2018
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Anexo 4.

Decomisos de Crocodylus acutus dentro de la Republica Mexicana entre los afios 2012 y 2018 (PROFEPA,
2018). Dentro del paréntesis se especifica el nimero de especimenes decomisados en cada evento de

decomiso.
Total de
eventos de
201 decomiso
Estado 2012 | 2013 | 2014 2015 2016 | 2017 8 (nimero de
especimene
s) por
estado
Chiapas gg a4 | @ 1) 5 (25)
O ooy e @loww | Yool 7
Colima 2 (1) (6) 3(9)
Guanajuato (1) 1(1)
2 | @) (1) (1)
Guerrero 2) 2) (53) (1) @ | @ 10 (65)
Hidalgo ) 1(2)
Jalisco 2) 2) 1) | (D) 4 (4)
Michoacan EB @) © | @ 5 (18)
Nayarit & &y 3(5)
Oaxaca 8 @ | @ 1) 5 (6)
Quintana Roo (©) 1(3)
Sinaloa (2) (1) 2 (3)
Sonora (1) 1(1)
Veracruz (1) 1(1)
Total de eventos de decomiso 9 9 6 5 7 4
(nimero de especimenes) por aiio | (13) | (21) | (23) 9 (66) (10) | (14 | & 49 (151)
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Anexo 5

Cartas de instituciones de gobierno y de la sociedad civil que reflejan su interés y compromiso con el programa
de monitoreo.

Pedro Enrique Pérez Diaz S E DARPE

EI!_! Secratario MAS Y MEJORES SECRETARIA DE DESARROLLO
m— OPORTUNIDADES AGROPECUARIO, RURAL Y PESCA
QUINTANA ROO e pGC8
PRRLSENEREE carseh Oficio No. SEDARPE/DS /2018.
Asunto: El que se indica.
Chetumal, Quintana Roo, a 18 de diciembre de 2018.
“2018, afio por una Educacién Inclusiva”.

Biol. Hesiquio Benitez Diaz

Director General de Cooperacién Internacional e Implementacién
Comisién Nacional para el Conocimiento y uso de la Biodiversidad
Presente

El Gobierno del Estado a través de la Secretaria de Desarrollo Agropecuario, Rural y Pesca
(SEDARPE), estamos interesados Y nos comprometemos para que se inicie el Proyecto Piloto
del Cocodrilo de Agua Salada (Crocodylus acutus) a partir de enero 2019. Con la
participacion de las cooperativas pesquera del estado, asi como el apoyo fundamental de
la UMA Cocodrilia.

Se planea una estrategia de mayores alcances que incluyen:
Monitoreo y contacto con las comunidades pesqueras.

Registro de Unidades de Manejo en vida libre de Crocodylus acutus
Rancheo de nidos

Conservacién de recursos naturales

Mejora de ingresos para las comunidades pesqueras.

Asimismo, le informo que los cuerpos de agua a monitorearse son: Bahia de Chetumal,
Dos cocos, Chahuay, El placer, El cinco, Uvero, Puerto Chico, Punta Gruesa, La Cazona,
Chacmochuch y laguna Manati, que comprenden los municipios de Othén P. Blanco e Isla
Mujeres.

Sin otro particular, aprovecho la 0cAdn para enviarle un cordial saludo.

c.c.p. ING. JOSE FRANCISCO TEXOCOTITLA BELTRAN. ASESOR DEL DESPACHO DE LA SEDARPE
LIC. ROLANDO A. CORAL. HOIL. GERENTE GENERAL DE COCODRILA.
MINUTARIO

Av. Venustiano Carranza #201, Esquina Belice, Col Centro, CP. 77000 Chetumal, Q. Roo México.
Tel. (983) 8351630 Ext. 42302
htto://sedarpe.arco.aob.mx
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FEDERACION REGIONAL DE SOCIEDADBES
COOPERATIVAS DE LA INDUSTRIA PESQUERA
DEL ESTADO DE QUINTANA ROQ, S.C. DER.L

E-rnail: federacicrngesgueragroog:x‘:holmail.cam

Chetumal Quintana Roo a 18 de diciembre de 2018

Biol. Hesiguio Benitez Diaz
Director General de Cooperacion Internacional e Implementacién
Comisién Nacional para el Conocimiento yuso de lu Biodiversidad

Pedro Enrique Pérez Diaz
Secretario

Secretaria de Desarrollo Agropecuario. Rural v Pesca

Por este media les hacemos vonstatar nuestra nterés por participar en of pravecto
pilote del cocodrilo de agua salada (Crocodviny geuasy, en comjunte con la LN
Cocodrilia, en ¢l estado de Quintana Reo: que contempla el monitoren de las poblaciones.

Este provecto de conservacion nos ayudara en un future cercano g fortalecer
nuestras comunidades pesqueras. a contribuir a la conservacion de las poblaciones de
cocodrilo. También generara nuevos empleos. obleniendo heneficios econdmicos para la
mejora de nuestras familias,

Nos comprometemos a seguir todas Jas leyes v regl
sensibilizar a la poblacion local y global acerca de la impo
los ecosistemas naturales de nuestro entorno.

as gue csle provecto conlleva, 4
riancia de proteger el cocodrilo y

Sin més por el momento les envié un cordial saludo.

FEDERACION REGIONAL
DE SOCIEDADES
COOPERATIVAS DE LA
INDUSTRIA PESQUERA
DEL ESTADO OE QUINTANA
ROO, 5.C. DE R.L.

TEL.: (27 38} 601784

e

R.F.C.FRS 670412 2H8

coLL
creTAE(A LE DEIARRQLLO
| ,Effg;g:'ufmo, FURALY PESCA

L

ATENTAMENTE.

SM. 84, M.7 LTE.3, PUERTO JUAREZ, CANCUN, Q. ROO,
TEL: {598)880-17-94 ¥ 843-34-48
F.C.L. REGISTRO No. 68 F.P.

39



Anexo 6.

Areas Naturales Protegidas de México que se encuentran dentro del area de distribucion de Crocodylus
acutus (también ver Anexo 1).

Nombre Estado Sup()ﬁg‘;ue Categoria*

1 Rio Celestin Campeche/ 81,482  R.B.

2 Montes Azules Chiapas 331,200 R.B.

3 Lacan-Tum Chiapas 61,873 R.B.

4 La Encrucijada Chiapas 144,000 R.B.

5 La Sepultura Chiapas 167,309 R.B.

6 Cafion del Sumidero Chiapas 21, 789 P.N.

7 Yaxchilan Chiapas 2621 M.N.

8 Playa de Puerto Aristas Chiapas 212 SANT

Terrenos que se encuentran en los
9 municipios de La Concordia, Angel Chiapas 177,546 A.P.R.N.
Albino Corzo, Villa Flores y Jiquipilas

10 Las Huertas Colima 167 A.P.R.N.
11 Playa de Tierra Colorada Guerrero 138 SANT
12 El Veladero Guerrero 3617 P.N.

13 Chamela-Cuixmala Jalisco 13,142 R.B.

14 Playa de Mismaloya Jalisco 628 SANT
15 Playa el Tecuan Jalisco 36 SANT
16 Islas de la Bahia de Chamela Jalisco 1,981 SANT
17 ﬁ:gg‘;& (ﬁ'gi‘;gt:%j? del Distrito ;i o/ Nayarit 2329,026 AP.RN.
18 Zicuiran-Infiernillo Michoacan 265,117 R.B.

19 Playa Mexiquillo Michoacan 73 SANT
20 Playa de Maruata y Colola Michoacan 219 SANT
21 Marismas Nacionales Nayarit 92,000 R.B.

22 Islas Maria Nayarit 641,284 R.B.

23 San Blas Nayarit 2,500 AP.R.N
24 Lagunas de Chacahua Oaxaca 14,187 P.N.

25 Huatulco Oaxaca 11,890 P.N.

26 Playa de Escobilla Oaxaca 146 SANT
27 Los Chimalapas Oaxaca 800,000 R.B.

28 Sian Ka’an Quintana Roo 528,147 R.B.

29 Banco Chinchorro Quintana Roo 144,360 R.B.

30 Uaymil Quintana Roo 89,000 A.P.F.F.
31 Isla Contoy Quintana Roo 5,126 P.N.

o2 om e e 7 Qumanaros e PN

33 Manglares de Nichupté Quintana Roo 4,257 A.P.F.F.
34 Otoch Ma'ax Yetel Kooh Quintana Roo 5,367 A.P.F.F.
35 Tiburén Ballena Quintana Roo 145,988 R.B.

36 Tulum Quintana Roo 664 P.N.

37 Xcalak Quintana Roo 17,949 P.N.
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38 Arrecife de Puerto Morelos Quintana Roo 9,066 P.N.

39 Cozumel Quintana Roo 49,816 P.N.

40 Caribe Mexicano Quintana Roo 5,754,055 R.B.

41 Yum Balam Quintana Roo 154,052.25 A.P.F.F.
42 Rio Lagartos %‘J’”Cr;;?]a ROO/ 5034700 RB.

43 Laguna Chiricahueto Sinaloa 6,000 R.E.

44 Meseta de Cacaxtla Sinaloa 50,862 A.P.F.F.
45 Playa el Verde Camacho Sinaloa 96 SANT
46 Playa Ceuta Sinaloa 144 SANT
47 Islas del Golfo de California Sinaloa/ Sonora 374,553 AP.F.F.

A.P.F.F.:Area de Proteccion de Flora y Fauna; R.B.=Reserva de la Biosfera; P.N.=Parque Nacional;
A.P.R.N.=Area de Proteccion de Recursos Naturales; R.E.=Reserva Estatal; SANT= Santuario; M.N. =
Monumento Nacional.
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