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de las sesiones del Comité Il
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Com.l1 9.1 (Rev.)

Primera sesidn: 9 de noviembre de 1994: 09h15-12h15

Presidenta:
Secretaria:

Relatores:

La Secretaria hizo varios anuncios de caracter adminis-
trativo.

XIV Interpretacién y aplicacién de la Convencién

7.

Xl

Observancia de la Convencion

La delegacion del Reino Unido presentd los docu-
mentos Doc. 9.25 y Doc. 9.25.1 y propuso que se
estableciera un grupo de trabajo sobre la observancia
de la legislacion CITES a fin de que estudiara
métodos practicos para hacer cumplir la Convencion e
informara al Comité el 10 de noviembre por la tarde.
Las delegaciones de Francia y los Paises Bajos
apoyaron el establecimiento del grupo de trabajo y la
primera afiadi6 que debia hacerse hincapié en el
caracter reservado de sus deliberaciones. La dele-
gacién de Canada cit6 sus guias para la identificacion
de especies y sus sesiones de capacitacién como
ejemplos de soluciones practicas a problemas de
observancia que el grupo de trabajo podria examinar.
Se acordd establecer un grupo de trabajo sobre la
observancia de la legislacion CITES.

Evolucién de la Convencién

Plan estratégico de la Secretaria

El Secretario General presentdé el documento
Doc. 9.17. Las delegaciones de Bélgica, la Republica
de Corea y Madagascar invitaron a la Secretaria a
formular observaciones sobre la elaboracion del
sistema informatico y del programa de capacitacion
mencionados en los apartados 3.5 y 3.6 de la
seccion B, respectivamente. La Secretaria comunico
gue se acababa de recibir el analisis de los cuestio-
narios relativos a un sistema normalizado de base de
datos para preparar informes anuales, que le per-
mitiria, si era posible, utilizar un sistema existente y
ponerlo a disposicion de todas las Partes. Si ello no
fuese posible, la Secretaria estudiaria la posibilidad de
obtener un sistema sencillo para su uso por las
Partes. La Secretaria recordé a las Partes las conse-
cuencias financieras que ello supondria. Con respecto
al apartado 3.6, la Secretaria sefialé que el programa
de capacitacion aln estaba en fase de elaboracién y
debia recibir apoyo financiero adicional. La delegacion
de Japén dijo que su pais estaba dispuesto a seguir
brindando apoyo a las actividades de capacitacién y a
ampliar su cooperacion en la region de Asia. La
delegacién de la Republica de Corea solicitd la asis-
tencia técnica de la Secretaria para 1995-96 a fin de
paliar las dificultades que planteaba la observancia de
la Convencion en el Asia nororiental.

La delegacion de Hungria, al referirse al penultimo
parrafo del documento, pidié a la Secretaria que acla-
rase cudles eran las actividades prioritarias que se
sufragaban con recursos externos. El Secretario
General respondié que los estudios de especies se
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sufragaban principalmente con recursos externos,
pero que muchas actividades esenciales de la
Secretaria también se financiaban de esa manera. La
delegacién del Reino Unido sefial6 que en el
apartado 6 de la seccion B, relativo a la intensificacion
de la cooperacion con los asociados de la CITES, no
se hacia referencia al Fondo para el Medio Ambiente
Mundial (FMAM) y que la CITES debia establecer
vinculos con él. El Secretario General indicé que, a
finales de 1992, la Secretaria habia preparado y
presentado al FMAM, por conducto del PNUMA, un
proyecto por valor de 2 millones de délares. El
proyecto abarca 45 especies y planes de gestion,
conforme a lo acordado por el Comité Permanente. La
delegacién de la Republica Dominicana sefiald que
también era necesario intensificar la cooperacion entre
los consulados, las embajadas y las Autoridades
Administrativas ya que existian reglamentos de
gobiernos que entorpecian la accion de la CITES. El
Secretario General sefialé que las reuniones anuales
de orientacién propuestas, que se mencionaban en el
apartado 3.6 de la seccién B, contribuirian a resolver
algunos de estos problemas.

La delegacion de Nueva Zelandia, al referirse al
apartado 2.1 de la seccién B, relativo a la ampliacion
de la participacion en la CITES, indicé que todos los
miembro del Foro del Pacifico Sur habian
recomendado que otros paises miembros estudiasen
la posibilidad de adherir a la Convencion. También
pidieron que el Comité Permanente arbitrara los
medios necesarios para prestar asistencia a los
pequefios paises insulares en desarrollo. Esta dele-
gacion ofrecié su asistencia a tal efecto y pidié que la
Conferencia de las Partes aprobase esta propuesta.
Las delegaciones de Australia, Barbados y Trinidad y
Tabago apoyaron esa peticion. El Presidente invit6 a la
delegacién de Nueva Zelandia a que presentase su
propuesta por escrito.

Al referirse al apartado 1.1 de la seccién B, la
delegacién de Congo, apoyada plenamente por la
delegacién de Madagascar, expres6 preocupacion por
el hecho de que no se hubiese asignado prioridad a
los estudios de plantas ni a las especies tropicales
africanas. La delegacion pidié que se intensificase la
cooperacion entre la Organizacion Internacional de las
Maderas Tropicales y la CITES para poder iniciar
estudios objetivos de determinadas especies madera-
bles comerciales y asignar prioridad a esas especies.
La delegacién solicité que se formulase la recomen-
dacion pertinente a las instituciones de financiacion.

Al referirse al dltimo parrafo del apartado 2.1 de la
seccion B, la delegacion de Suiza lamenté que el
aumento de los tramites administrativos obstaculizase
el acceso de algunos paises a la CITES. Con respecto
a los problemas descritos en el apartado 5 de la
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seccion A, indicé que debian simplificarse los procedi-
mientos de aplicacion y ejecucion.

Habiendo concluido el debate, se adopté el docu-
mento Doc. 9.17.

Cémo mejorar la eficacia de la Convencién

La delegacién de Canada presenté el documento
Doc. 9.18. Las delegaciones de Jap6n, Madagascar y
Trinidad y Tabago expresaron su apoyo decidido a la
propuesta de Canada. Asimismo, la delegacion de
Japon se ofrecid a colaborar proporcionando informa-
cién y asistencia adecuada. La delegacion de Grecia
pidi6é que se aclarase la cuestion de la designacion de
un consultor independiente para realizar el examen;
concretamente, que se aclarase como se llevaria a
cabo la seleccion del consultor. La delegacion de
Nueva Zelandia también expresé preocupacion por el
pago de una suma considerable de dinero a una
empresa comercial de consultores que tardaria cierto
tiempo en familiarizarse con la CITES. Recomendo6
que las Partes en la CITES examinasen el funcio-
namiento de la Convencién y que la Conferencia de
las Partes determinara cudles eran las esferas
prioritarias que debian examinarse antes de la décima
reunion. Las delegaciones de Costa Rica, Estados
Unidos, Francia, Reino Unido y Senegal apoyaron
esas recomendaciones. Las delegaciones de Costa
Rica, Francia y Senegal sugirieron diversos medios
para realizar el examen.

La delegacion del Reino Unido apoy6 la propuesta de
que se realizara un examen e indicé que algunas
organizaciones no gubernamentales, como TRAFFIC
y la UICN (Unién Mundial de Conservacion), tenian los
conocimientos técnicos necesarios para participar en
ese estudio. La delegacion agregé que el Comité
Permanente deberia estudiar y resolver la cuestién de
la seleccion de un consultor.

La delegacion de Zimbabwe estaba firmemente con-
vencida de que el examen debia efectuarlo un
consultor externo, de conformidad con la practica
administrativa habitual de evaluacién de la gestion. Se
hizo hincapié en que no debia ser la CITES la que
efectuase su propia evaluacion. La delegacién admitié
que un consultor externo tendria que recibir inicial-
mente formacién sobre la CITES, lo que supondria un
gasto adicional, pero subrayé que, a largo plazo, esta
actividad tendria repercusiones positivas en el
presupuesto. El observador de TRAFFIC afadié que
la evaluacién era muy oportuna y suponia un avance
para la CITES. El observador del Fondo Mundial para
la Naturaleza (WWF) dijo que podia disponerse de
asesoramiento gratuito para el examen, y pidi6 que las
ONG participaran el proceso.

La delegacion de Canada propuso que el Comité
Permanente se encargara de ese proceso y seleccio-
nara al consultor. EI Comité Permanente deberia
presentar sus conclusiones a la Conferencia de las
Partes.

La delegacién de Noruega dijo que estaba dispuesta a
ofrecer apoyo financiero para la actividad propuesta.
La delegacién de Hungria respaldd la propuesta de
que se realizara un examen y declaré que la inversion
inicial resultaria ventajosa a largo plazo. El observador
del WWF también apoy¢ la idea de que se realizara
un examen pero formuldé una advertencia respecto de
la asignacion presupuestaria porque habia otras
prioridades, por ejemplo, la solucién de los problemas
relativos a la observancia y la aplicacion de la
Convencion. La delegacion de Senegal suscribio la
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preocupacion expresada por el WWF. La delegacion
de China pregunté si los gastos que supondria el
examen se sufragarian con cargo a fuentes externas
de financiaciéon o con cargo al presupuesto basico de
la Convencion.

La delegacion de Canada agradecio el apoyo de
Noruega y confirmé que su pais también estaba en
condiciones de hacer alguna aportacion financiera.
Sefialé que el Comité de Finanzas seria el érgano
mas adecuado para responder a la pregunta sobre la
financiacion. También advirtié que la Secretaria CITES
no debia realizar el examen porque no debia
desempefiar una funcién determinante en el proceso.

La delegacion de Estados Unidos apoyada por la de
Francia, dijo que no objetaba la propuesta, pero que
las Partes no habian llegado a un consenso respecto
de la cuestion de someter a licitacion la consultoria.

En su respuesta a una intervencion del Presidente, la
delegacion de Bolivia recomend6 que se estableciera
un grupo de trabajo encargado de elaborar una
propuesta y de informar al Comité lo antes posible.
Tras un prolongado debate, se acordd establecer un
grupo de trabajo compuesto por las delegaciones de
las siguientes Partes: Canada, Estados Unidos,
Francia, Japén, Nueva Zelandia, Noruega, Pakistan,
Reino Unido, Trinidad y Tabago y Zimbabwe. La
delegacién de Canada acepté asumir la presidencia
del grupo de trabajo, y aclaré que el grupo abordaria
Unicamente las partes del Anexoal documento
Doc. 9.18 respecto de las cuales no se habia llegado
a un acuerdo.

Interpretacion y aplicacién de la Convencién

Informe sobre los informes nacionales elaborados en
virtud del parrafo 7 del Articulo VIII de la Convencién

La Secretaria presentd el documento Doc.9.21 y
describio el sistema de tratamiento informético de los
informes anuales del Centro Mundial de Monitoreo de
la Conservacion (WCMC), asi como la importancia y el
uso de los datos. La Secretaria dijo que se estaban
cumpliendo mucho mejor los plazos de presentacion
de los informes y que mas de la mitad de las Partes
habian presentado su informe anual correspondiente a
1993 antes de la fecha limite. No obstante, todavia
guedaban por recibir muchos informes y, de confor-
midad con la Resolucién Conf. 8.7, esta cuestion
figuraba en el informe sobre supuestas infracciones.
Se subrayé el problema que suponia preparar
informes anuales que fueran precisos. La Secretaria,
junto con el WCMC, estaba tratando de elaborar
métodos que pudieran ayudar a las Partes a redactar
con mayor eficacia sus informes, entre los que cabia
citar, la utilizacion de sistemas normalizados para su
preparacion. Se subray6 que era importante incluir los
nameros de los permisos en los informes anuales.

Las delegaciones de Belice, Benin, Chad, Chipre,
Ecuador, Hungria, Namibia, Nigeria y Suiza formu-
laron declaraciones y dieron explicaciones sobre la
presentacion de sus informes anuales.

El observador de TRAFFIC sefialé que, para aplicar la
CITES, era indispensable disponer oportunamente de
datos precisos sobre el comercio. Dijo que no era
satisfactorio que sélo la mitad de las Partes presen-
taran informes anuales en el plazo previsto y pidié a
todas las Partes que lo hicieran oportunamente.

Se aprobo el documento Doc. 9.21.

Tras algunos anuncios, se levanté la sesion a las 12h15.
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Com.ll1 9.2

Segunda sesion: 9 de noviembre de 1994: 14h10-17h05

Presidenta: V. Lichtschein (Argentina)

Secretaria: J. Berney
J. Gavitt

O. Menghi

R. Gabel
J. Gray
M. Haywood

Relatores:

XIV Interpretacién y aplicacién de la Convencién

4.

Examen de supuestas infracciones y de otros proble-
mas relacionados con la aplicacién de la Convencién

La Secretaria present6 el documento Doc. 9.22 y pro-
puso que se examinara la aplicacion de la Convencion
en Indonesia y el comercio ilicito de pieles en Nepal.

La secretaria felicitd a Indonesia por la mejora de la
aplicacion de la Convencioén en ese pais e informé que
no hacia falta tomar mas medidas para aplicar las
recomendaciones del Comité Permanente.

El Comité Permanente habia recomendado a India y
Nepal que se reunieran para examinar el comercio
ilicito de pieles en Katmandu antes de que el Comité Il
examinara el documento Doc. 9.22. La delegacion de
India declar6 que habia analizado la cuestion
brevemente con la delegacion de Nepal justo antes de
la sesién en curso. Ambas delegaciones habian
acordado reunirse oficialmente para examinar la posi-
bilidad de celebrar una reunion de alto nivel de ambos
paises poco después de la reunion de la Conferencia
de la Partes para promover la coordinacion del acopio
de informacién y la ejecucién a fin de resolver el
problema del comercio ilicito de pieles en Katmandu.
La delegacion de Nepal declar6 que su pais habia
adoptado recientemente medidas para controlar ese
comercio. Sin embargo, reiteré6 que examinaria con la
delegacién de |India la posibilidad de celebrar
reuniones de alto nivel sobre ese problema en
Katmandul. La Secretaria pidi6 a las delegaciones de
India y Nepal que informaran al Comité Il sobre su
reunion y declar6 que la formulacién de observaciones
sobre el tema debia suspenderse hasta que se
conocieran los resultados de la reunion.

En cuanto a las infracciones referentes al Articulo lIl,
la Secretaria destac6 el uso indebido de las prerro-
gativas diplomaticas para facilitar el contrabando de
especimenes de especies incluidas en Apéndice I. A
continuacion, la Secretaria pidi6 que se formularan
observaciones sobre el apartado 5 de las propuestas
de decision de la Conferencia de las Partes
(Doc. 9.22, Parte Il). Las delegaciones de Bélgica y
Guyana declararon que no tenian reparos que oponer
a la decision propuesta, pero la de Guyana recomen-
doé que la Secretaria incluyera la cuestion en los pro-
gramas de capacitacion.

La delegacion de Congo pidi6 que el Comité
reflexionara sobre los medios de ayudar a Rwanda y
Burundi para luchar contra el comercio ilicito de
especimenes de gorilas. La Secretaria respondié que
no habia recibido ningin informe sobre comercio
internacional ilicito de especimenes de gorilas de
Rwanda o Burundi. El Presidente dijo que si Congo
tenia informacién sobre dicho comercio la transmitiera
a la Secretaria.

Se aprobo el apartado 5 de las propuestas de decision
de la Conferencia de las Partes.

Las delegaciones de Cameran, Malawi y Uganda se
quejaron de que sus paises tenian dificultades para
expedir permisos de exportacion para trofeos de caza
deportiva, ya que los paises importadores se negaban
a expedir permisos de importacién. La Secretaria pidio
a los paises importadores que respondieran, pero nin-
guno lo hizo. La Secretaria opind que esas dificultades
posiblemente tuvieran su origen en la falta de comuni-
cacion entre paises, en medidas internas mas estri-
ctas de paises importadores, fallos de comunicacion,
malentendidos o actividades fraudulentas de cazado-
res. La delegacién de Camerin dio las gracias a la
Secretaria, pero insistié en que era necesario resolver
el problema. La delegaciéon de Alemania hizo notar
gue la cuestion se prestaba a equivoco, pero reco-
mendd que el debate se suspendiera hasta que las
Partes hubieran examinado el documento Doc. 9.50.
El observador del Safari Club International sefialé a la
atencion del Comité la Resolucién Conf. 6.7, segin la
cual los paises importadores que contaran con medi-
das internas mas estrictas que prohibieran importar
determinados especimenes debian notificar a los
paises exportadores y celebrar consultas con ellos, y
opind que podian plantearse problemas debido al
incumplimiento de esa resolucién. Pidi6 que dicha
cuestion se abordara también cuando se examinara el
documento Doc. 9.50. Tanto la Secretaria como el
Presidente estuvieron de acuerdo.

En cuanto a las infracciones referentes al Articulo 1V,
la Secretaria declar6 que algunas Autoridades
Administrativas habian expedido permisos en viola-
cién de sus propios cupos y que no se cefiian a la
Resolucion Conf.8.5. La Secretaria declaré que de
esa manera se hacia dificil ayudar a las Partes a
aplicar y hacer respetar los cupos y pidié que se
hicieran comentarios al respeto, pero no se hizo
ninguno.

La Secretaria invit6 a los participantes a examinar las
infracciones relacionadas con el ArticuoV y el
observador del Safari Club International sefialé que la
no expedicion de permisos y certificados en regla
imponia una carga a los importadores y exportadores.

La Secretaria declar6 que algo se habia avanzado en
materia de transporte de animales vivos, pero que
practicamente no se habian aplicado las Resoluciones
Conf.7.13 y Conf.8.12. En consecuencia, la
Secretaria recomend6 que se aprobara el apartado 1
de las propuestas de decisién de la Conferencia de las
Partes. La delegaciéon de Bélgica inform6 que en ese
pais se habia vigilado la mortalidad de aves objeto de
comercio y comprobado que muchos envios que no
cumplian plenamente las directrices de la IATA
entrafiaban el incumplimiento de uno o dos requisitos
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de poca importancia que no afectaban a la salud de
las aves ni entrafiaban mal trato. La delegacion de
Bélgica declar6 asimismo que habia vigilado el
empleo de la lista de control contenida en la
Resoluciéon Conf. 7.13 y comprobado que habia sido
utilizada tan sélo en cerca del 1% de los envios; en
consecuencia, propuso que la recomendacion de
emplear la lista de control se retirara o que la lista se
adjuntara al permiso de exportacion so pena de
rechazo del certificado caso de no adjuntarse.

La delegaciéon de Mali inform6 de que algunas
compafias de transporte aéreo rechazaban los
cargamentos de aves vivas no criadas en cautividad y
pidieron que se explicara esa politica. La Secretaria
explicé que ello se debia a varias razones y dijo que la
Convencion sélo podia examinar dicho problema en
caso de incumplimiento de los requisitos de los
permisos CITES.

La delegacion de Congo se quejo de que las
compariias aéreas se negaban a devolver los carga-
mentos al pais de origen cuando eran rechazados por
el pais de importacion. La Secretaria explicé que el
pais de origen debia sufragar los gastos de devolucion
de especimenes, pero que a menudo los paises
carecian de los recursos necesarios.

La Presidenta recomenddé que el proyecto de
decision 1 se moaodificara fusionando los apartados i)
y ii) del parrafo a). La delegacion de Bélgica se opuso
a esa recomendacion. La Presidenta recomendé que
en la primera linea del parrafo a) i), se insertara la
palabra manifiestamente después de "envio comercial
que". Dicho cambio fue aprobado. La Secretaria
recordé al Comité que también habia que tomar una
decision sobre la cuestion mencionada en el parrafo
b).

La Secretaria present6 el apartado 9 de la Parte | del
documento Doc. 9.22. Al no haber mas comentarios al
respeto, la Secretaria invité a la reunién a examinar la
reglamentacion del comercio relacionado con los
circos y otras exposiciones itinerantes de animales
vivos. Concretamente, sefald a la atencion de la reu-
nion el apartado 2 de las "Propuestas de Decisiones
de la Conferencia de las Partes" contenidas en la
Parte Il del documento. Las delegaciones de Bélgica y
Francia apoyaron la decisién propuesta y las delega-
ciones de Uganda y Zambia respaldaron asimismo los
intentos de la Secretaria por facilitar el control de los
circos y las exposiciones itinerantes. Las delegaciones
de Zambia y la Republica Dominicana pidieron en
particular que se uniformaran los documentos relacio-
nados con dichas colecciones de animales en transito
entre paises. La delegacion de Uganda se mostré
partidaria de que la Secretaria llevara un registro de
todos los animales vivos pertenecientes a exposi-
ciones itinerantes en los Estados Partes. Si bien
apoy6 a las delegaciones de Uganda y Zambia, la
delegacién de Kenya inst6 expresamente a las Partes
a cumplir los requisitos de la Resolucion Conf.8.16. La
Secretaria hizo notar que muy pocas Partes acataban
esa resolucién e hizo suya la opinién de que su
acatamiento facilitaria la dificil tarea de regular las
exposiciones itinerantes. La Secretaria pidi6 a las
Partes que le enviaran copias facsimilares de toda
documentaciéon dudosa para su verificacién por la
Secretaria y declaré que mantener un archivo central,
como sugiriera la delegacion de Uganda, no seria
viable ni se justificaria desde el punto de vista
financiero.

Las delegaciones de la Republica Checa y la
Republica Dominicana pidieron aclaraciones a prop6-
sito de la aplicacién de la Resolucién Conf.8.16. La
Secretaria respondié que esas directrices se estaban

preparando y que se distribuirian a todas las Partes,
pero les pidié que determinaran si la resolucion era util
y si debia mantenerse.

Las delegaciones de Alemania, Austria y Suiza
manifestaron inquietudes respecto de la utilidad de las
disposiciones de la Resolucion Conf.8.16 cuando se
aplicaba a los cetreros y a sus aves con ocasion de
cortos viajes al extranjero. La Secretaria indico que se
habia comunicado con la Asociacion Internacional
para la Cetreria y la Conservacion de las Aves de
Rapifia para aclarar esa cuestion y que en tales casos
los animales podrian quedar eximidos en virtud del
parrafo 3 del Articulo VII de la Convencién. La
delegacién de Alemania opind que ello contradecia el
enunciado de la cuarta oracion del segundo parrafo de
la tercera serie de comentarios de las Partes en el
Resumen Numero 1-11 (Referencia: 50361) del
Anexo al documento Doc.9.22 y sugiri6 que los
halcones se consideren efectos personales a menos
gue sean indudablemente recuerdos de turistas. La
Secretaria observd que en los casos en que no
procedia hacer excepciones al amparo del parrafo 3
del Articulo VII se necesitaba un permiso CITES que
no podia ser reemplazado por un "Combi—Permit". El
observador de la Asociacion Internacional para la
Cetreria y la Conservacion de las Aves de Rapifia
pidié que se tomaran medidas para que los cetreros
pudieran viajar mas facilmente al extranjero con sus
aves.

Acto seguido se aprob6 el apartado 2 de las
"Propuestas de Decisiones de la Conferencia de las
Partes" (Parte Il del documento Doc. 9.22).

No hubo comentarios relativos a las inquietudes res-
pecto de los controles en la frontera y la reexportaciéon
de especimenes de origen ilicito importados de forma
licita, fuera de la observacién de la Secretaria de que
a menudo se habia pedido informacién a las Partes
sobre la disposicion de tales especimenes, pero que
no habia sido facilitada.

El observador de la Asociacion Internacional para la
Cetreria y la Conservacion de las Aves de Rapifia
volvié a referirse a la cetreria y reiteré que hacia falta
un enfoque mas flexible respecto de esa cuestion.
Ademas, se declaré preocupado porque el precio de
los halcones que se daba en el Anexo al documento
Doc. 9.22 era exagerado. La Secretaria respondié que
si bien era excepcional, se pensaba que el precio
dado en ese caso era correcto. Observé ademas, que
a veces los halcones alcanzaban precios muy altos y
gue las autoridades aduaneras de Alemania y el Reino
Unido habian comprobado que el comercio ilicito de
esas aves continuaba.

La Secretaria pidi6 mas informacién a las Partes
sobre el comercio por correo. La delegacion de
Bélgica observé que en su pais se habian decomisado
recientemente aves enviadas por correo.

En cuanto al apartado 15 de la seccién titulada
"Articulo VI (y Apéndice IV de la Convencién).
Permisos y Certificados", la delegacion de Papua
Nueva Guinea pregunté si el comercio de especime-
nes para investigaciones médicas debia clasificarse
como comercial o cientifico. La Secretaria respondi6
que la legislacion nacional debia decidir dicha
cuestion, pero sefialé a la atencion de las Partes la
Resolucion Conf.5.10 sobre la cuestion. La delegacion
de Estados Unidos de América pidié que se explicara
cuan impreciso debia ser un permiso para que dejara
de ser valido. La Secretaria respondi6é que distintos
errores u omisiones podian invalidarlo y que no habia
una norma precisa y recordd a las Partes, a propdsito
del apartado en examen, su obligacion de cumplir lo
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dispuesto en las resoluciones y que la Secretaria
notificaria los errores contenidos en los permisos
aungue no afectaran a su validez.

Los temas de la expedicién retroactiva de permisos y
certificados y del uso indebido de documentos se
examinaron conjuntamente y luego se examind el

tema del marcado de especimenes. Al no haber
observaciones sobre esos apartados, se dio por
concluido el debate.

Tras algunos anuncios hechos por la Secretaria, se
levant6 la sesién a las 17h.05.
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Com.ll 9.3 (Rev.)

Tercera sesion: 10 de noviembre de 1994: 10h15-12h00

Presidenta: V. Lichtschein (Argentina)
Secretaria: J. Berney
J. Gauvitt
J.—P. Le Duc
Relatores: L. Collins
B. Pérez

XIV Interpretacion y aplicacién de la Convencién

4.

(continuacién)

Examen de supuestas infracciones y de otros proble-
mas relacionados con la aplicacién de la Convencién

Tras hacer algunos anuncios de caracter adminis-
trativo, la Presidenta presento el parrafo 1 del punto 9
del documento Doc. 9.22 referente al trénsito. La
Secretaria presentd la enmienda propuesta a la
Resolucion Conf. 7.4, que recibié el apoyo de las
delegaciones de Bélgica, Namibia y Suiza, y se
aprobé sin mas deliberaciones.

La Secretaria tras presentar el parrafo 2 del aparta-
do 20, referente a la Resolucion Conf. 5.11, expuso el
apartado 21 "Parrafos 4 y 5", referente a la Resolucion
Conf. 8.17, sin que se formularan observaciones en
ningln caso.

La Secretaria presento el apartado 22 "Parrafos 4 y 5:
especimenes criados en cautividad" y pidié que el
debate se dividiera en dos partes. La primera se
dedicaria a los parrafos 1, 2 y 4 de la Resolucion
Conf. 2.12, y la segunda al parrafo 3 de la Resolucién
Conf. 8.15. En cuanto a la primera parte, la Secretaria
sefiald a la atencidn de los presentes los parrafos a)
y b) del apartado 3 de la decisién propuesta, sobre
especimenes criados en cautividad, que recibio el
apoyo de las delegaciones de Bélgica, la Federacion
de Rusia, el Reino Unido y Suiza. El observador de
Ringling Brothers and Barnum & Bailey Combined
Shows Inc. pidié que en las resoluciones existentes no
se introdujeran enmiendas que pudieran limitar o
desalentar las actividades privadas de cria en
cautividad y solicité que se le permitiese participar en
la formulacibn de enmiendas a la Resolucion
Conf. 2.12. La delegacion de Suiza respald6 las
observaciones formuladas por este observador sobre

la importancia de la cria en cautividad y recomend6
gue cualquier cambio que se introdujese en la
Resolucion Conf. 2.12 facilitase la cria en cautividad.
Se aprobaron los parrafos a) y b) del apartado 3 de la
decisién propuesta.

La Secretaria present6 el parrafo 3 del apartado 22 y
pidi6 que se formularan observaciones. El texto de
este parrafo tuvo una amplia aceptacion. No obstante,
se entablé un debate centrado principalmente en los
problemas que planteaba la inscripcion en el registro
de los establecimientos de cria en cautividad. Las
delegaciones de Alemania, Congo, Estados Unidos de
América, India e Indonesia expresaron su preocu-
pacién por el tiempo y los tramites requeridos para
inscribir en el registro de las instalaciones de cria en
cautividad. La Secretaria sefial6 que el proceso de
inscripcion en el registro se demoraba si no se
presentaba toda la informacion exigida.

La Secretaria presentd el apartado 23, "Parrafo 1:
Legislacién interna y devolucion de los especimenes
comercializados ilegalmente”, y el proyecto de
resolucion sobre la Resolucion Conf. 8.4. Se entabld
un prolongado debate, centrado principalmente en la
redaccion del texto de las enmiendas propuestas
yenlas dificultades bilaterales entre Autoridades
Administrativas. Se enmendo el texto a) del proyecto
de resolucion para que dijera "i) tengan en cuenta que,
por regla general, es preferible incautar y confiscar
esos especimenes a denegar definitivamente su
importacion, y ii) notifiquen lo antes posible la violacion
y las medidas adoptadas con respecto a los
especimenes a la Autoridad Administrativa del Estado
desde el que los especimenes fueron enviados". La
Secretaria sefialé que este texto era una recomen-
dacion y no una prescripcion.

Se levanto la sesioén a las 12h00.
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Com.l19.4

Cuarta sesién: 10 de noviembre de 1994: 14h10-17h25

Presidenta: V. Lichtschein (Argentina)
Secretaria: J. Berney
J. Gauvitt
J.—P. Le Duc
Relatores: C. Allan
R. Gabel

XIV Interpretacion y aplicacién de la Convencién

4,

Examen de supuestas infracciones y de otros proble-

mas relacionados con la aplicacién de la Convencion

Prosiguio el debate iniciado en la tercera sesion sobre
el documento Doc.9.22. La Secretaria expuso
brevemente los principales problemas que planteaba
la aplicacion de la Convencién y presento la propuesta
de enmienda a la Resolucién Conf. 3.15, relativa a la
cria en granjas, que figuraba en el apartado 2 de las
propuestas de enmienda a las resoluciones existentes
de la Conferencia de las partes, al principio de la Parte
Il del documento Doc. 9.22, asi como la propuesta de
enmienda a la Resolucion Conf. 8.9, relativa al
comercio de especimenes animales capturados en el
medio silvestre, que figuraba en el apartado 3 de
dichas propuestas de enmienda.

La delegacion de Barbados pidi6 que se facilitasen
aclaraciones sobre la documentacion de la Secretaria,
en la que se afirmaba que su pais no habia presen-
tado el informe anual correspondiente a 1992. Como
Parte que habia adherido a la Convencién en 1993, no
consideraba que debiese presentar un informe
correspondiente a 1992. La Secretaria tomé nota de la
intervencion e introdujo la correccién pertinente.

Las delegaciones de Bélgica, Dinamarca, Ecuador,
Indonesia, México y Zimbabwe pidieron aclaraciones o
plantearon objeciones con respecto a la enmienda
sobre las actividades de cria en granjas. La dele-
gacion de la Republica Dominicana apoyé en principio
la enmienda pero expresd preocupacion por algunos
aspectos relativos a las actividades de cria en granjas.
Las delegaciones de Congo y Suiza plantearon obje-
ciones a la enmienda relativa al comercio de especi-
menes capturados en el medio silvestre. La delega-
cién de India apoyé ambas enmiendas. Las obje-
ciones planteadas a propodsito de ambas enmiendas
se basaron en el supuesto de que los requisitos en
materia de presentacion de informes anuales no
debian vincularse con cuestiones de otra indole. La
Secretaria admiti6 que la cuestién de los informes
anuales se trataba en el documento Doc.9.19.2 y
decidio retirar ambas enmiendas.

La delegacion de los Paises Bajos declaré que debia
alentarse a las Partes a que presentaran informes
anuales completos. La delegacién de Ecuador pro-
puso que se preparara un proyecto de resolucion
sobre el tema concreto de la presentacion de informes
anuales. La Secretaria declar6 que ya existian ocho
resoluciones relativas a los informes anuales y que de
retirarse el proyecto de enmienda no resultarian
efectos perjudiciales.

La delegacion de los Paises Bajos hizo la siguiente
declaracion: "Los Paises Bajos objetan la opinién de la
Secretaria (comentarios de las Partes, Resumen
NUmero 6-34 del Anexo al documento Doc. 9.22)
de formular una reserva para las especies del
Apéndice lll o prohibir la importacion de todo espé-

cimen de especies incluidas en ese Apéndice para
resolver un problema administrativo o de control de
una Parte". La Secretaria explicé que esa recomenda-
cién se formulé como alternativa para las Partes que
infringian la Convencién con respecto al comercio de
especies del Apéndice Il

En relacion con el parrafo 1 b), relativo a la desig-
nacion de Autoridades Cientificas con arreglo al
Articulo IX, la Secretaria presentd un proyecto de
enmienda a la Resolucién Conf. 8.6 (apartado 4 de las
propuestas de enmienda a las resoluciones existentes
de la Conferencia de las Partes, al principio de la
Parte 1l del documento Doc. 9.22).

La delegacion de Burkina Faso se quejoé de que la
Secretaria no habia registrado la presentacion de sus
informes anuales. La Secretaria explicé que se habian
planteado problemas en la comunicacion y transmi-
sion de documentos desde algunos paises e indico
que tal vez el informe anual de ese pais se habia
recibido cuando el documento Doc. 9.22 ya estaba
preparado.

La delegacion de Ecuador objet6 que se vinculase la
designacién de una Autoridad Cientifica con la expedi-
cion de permisos y dijo que la enmienda propuesta no
podria aplicarse en Ecuador. La Secretaria respondio
que en los Articulos Ill y IV de la Convencion se
establecia que la Autoridad Cientifica designada debia
dar su aprobacion a la expedicién de los permisos. La
delegacién de Estados Unidos de América declaré que
en su pais regia la obligacion legal de aceptar
permisos firmados por Autoridades Administrativas de
otros paises, independientemente de que éstos hubie-
sen designado Autoridades Cientificas. La delegacion
de Alemania hizo una declaraciéon similar y afadio
que, para aplicar la enmienda propuesta, seria nece-
sario establecer disposiciones legislativas internas
mas estrictas, conforme a lo previsto en el parrafo 1
del Articulo XIV, y sugiri6 que en la Resolucion
Conf. 8.6 se introdujese una referencia a ese Articulo.
La Secretaria estuvo de acuerdo y explicé que el
proyecto de enmienda era sélo una recomendacién,
cuya aplicacién no era obligatoria para las Partes. La
delegacién de Venezuela también hizo hincapié en
ello. Las delegaciones de Estados Unidos de América,
Suiza y Zambia, asi como la Secretaria y el obser-
vador de la Unién Europea propusieron otras modifica-
ciones al proyecto de enmienda y, a continuacion, ese
proyecto se aprobé con los siguientes cambios: en el
preambulo de la Resolucidon Conf. 8.6 debia afiadirse
el parrafo CONSIDERANDO que el parrafo 1 del
Articulo XIV autoriza a las Partes a adoptar medidas
internas mas estrictas y, en la primera linea del parrafo
b) propuesto, después de las palabras "permiso de
exportacion o importacion" debia inser-tarse de
especimenes de especies incluidas en los Apéndices |

ylI.

Las delegaciones de Congo y Estados Unidos de
América pidieron que la Secretaria comunicase con
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mas frecuencia los nombres de los paises que no
hubiesen designado Autoridades Cientificas. La
Secretaria respondid que la Guia de las Partes se
actualizaba periédicamente y que en ella se indicaba
qué Partes aun no habian designado esas auto-
ridades.

La Secretaria presentd los apartados 26 y 27 de la
Parte | del documento Doc. 9.22, relativas a la desig-
nacion de las Autoridades Administrativas y la
comunicacioén de los nombres y de muestras de firmas
de los funcionarios autorizados a firmar permisos y
certificados. La delegacion de Chipre indicé que en
fecha proxima presentaria esos elementos. La dele-
gacion de la Republica Dominicana pidi6 que la
Secretaria examinase cuidadosamente sus archivos,
porque su pais ya habia satisfecho ese requisito. La
Secretaria dijo que haria la verificacién pero pidi6 a la
Republica Dominicana que volviese a presentar los
nombres y las muestras de las firmas.

La Secretaria propuso debatir la enmienda relativa al
Articulo X —Comercio con Estados no Partes en la
Convencion— que figuraba en el apartado 28 del
documento (Resolucion Conf. 8.8). La Secretaria
alent6 a las Partes a que aplicaran esta resolucion. La
delegaciéon de Alemania expresoé la opinion de que la
consulta con la Secretaria para poder expedir cual-
quier permiso de reexportacion de especimenes
exportados por paises que no fuesen Partes resultaba
muy gravosa tanto para la Secretaria como para las
Partes. La Secretaria explicé que la consulta no se
recomendaba en todos los casos, sino sélo cuando se
trataba de Estados que no fuesen Partes y que no
hubiesen designado autoridades competentes.

La Secretaria invitd a las delegaciones de India y
Nepal a que informaran sobre la reunion bilateral que
habian celebrado para analizar el comercio de pieles
en Nepal. La delegaciéon de India informé de que se
habia redactado un memorandum para la Secretaria
en el que se le comunicaba que préximamente ambos
paises celebrarian una reunién de alto nivel para
abordar este problema. La delegacion de India indico
que recientemente se habian  decomisado
1.066 pieles de felinos, incluidas 500 pieles de Felis
bengalensis, lo que indicaba que, si bien seguia
existiendo comercio ilicito de estas especies, habia
aumentado la eficacia de las actividades encaminadas
a hacer cumplir la Convencién. La delegacion
estimaba que ello tenia uninterés especial en el
contexto de la propuesta de transferir las poblaciones
de esta especie al Apéndice II.

La Secretaria propuso debatir la enmienda relativa al
Articulo XIll -Medidas internacionales— y se refirié al
apartado 29, relativo a la Respuesta de las Partes a la
Secretaria sobre supuestas infracciones y el inter-
cambio de informacién. A este respecto, la Secretaria
alenté a las Partes a mejorar la comunicacion y el
cumplimiento de los plazos. La Secretaria también se
comprometié a mantener, de ser necesario, el caracter
reservado de la informacion.

La Secretaria propuso debatir el Articulo XXIII
—Reservas- y se refirid al apartado 30, relativo a los
es-pecimenes de las especies incluidas en el
Apéndice |. La Secretaria pidi6 a las Partes que
siguiesen estable-ciendo estadisticas sobre el
comercio de las especies objeto de reservas.

Al no haber mas comentarios, se aprobd el documento
Doc. 9.22. La Secretaria pidi6 a las Partes que pusie-
sen el informe a disposicién del personal encargado
de hacer cumplir la Convencion.

Aplicacién de la Convencién en la Unién Europea

La Secretaria inicio el debate sobre el documento
Doc.9.23 anunciando que posteriormente se
presentaria un informe mas detallado. Se agradeci6 a
los Estados miembros de la Unién Europea (UE) por
Su cooperacion y asistencia en la preparacion del
informe. La Secretaria destac6é que el informe era
positivo y constructivo ya que no se limitaba a enu-
merar los problemas. El analisis era una contribucion
a la elaboracion de disposiciones legislativas sobre la
fauna y la flora silvestres en la Unién Europea. La
Secretaria no deseaba presentar recomendaciones a
la Conferencia de las Partes. En el futuro se llevarian
a cabo estudios sobre otras regiones del mundo.

La delegacion de Alemania, que intervino en nombre
de la UE, felicito a la Secretaria por haber realizado la
ardua labor que se le habia encomendado en virtud de
la Resolucion Conf. 8.2, pero deploré que el informe
contuviese muchos datos erréneos. A continuacion,
enumero los errores que estimaba mas importantes.
La principal critica contenida en el informe era que la
Resolucion Conf. 8.2 se estaba aplicando de forma
discriminatoria. La delegacion de Alemania estimaba
gue debia llevarse a cabo un examen en todas las
regiones para poder comparar la eficacia de la
aplicacién de la Convencion a nivel mundial. Anuncié
que, a fin de mejorar la coordinacion, se estableceria
un grupo de trabajo especial sobre la ejecucién de la
Convencion. Pidid que se retirasen las recomenda-
ciones y dijo que la Unién Europea debia convertirse
en Parte lo antes posible.

La Secretaria invité a la delegacién de Alemania a
seguir analizando el informe una vez concluida la
sesioén. La Secretaria reconocié que en todo el mundo
se planteaban problemas de aplicacién, pero sefialo
gue en la UE habia problemas especificos debido a la
supresion de los controles fronterizos entre sus
Estados miembros. La Secretaria tom6 nota de la
posicién de la Union Europea y dijo que ésta era muy
positiva ya que favorecia la aplicacion de la
Convencion en todos los paises que la integraban.

Las delegaciones de Argentina y Trinidad y Tabago
apoyaron las recomendaciones de la Secretaria y ésta
sugirié que, sobre esa base, se preparase un proyecto
de resolucion. El observador de TRAFFIC pregunté al
representante de la UE (la delegacién de Alemania)
cuando estaria preparado el texto definitivo de la
normativa de la UE, nueva o revisada. La delegacion
de Alemania respondié que se preveia aprobarla en el
primer semestre de 1995. El observador de
Environmental Investigation Agency apoy6 las reco-
mendaciones de la Secretaria y dijo que el estudio
gue su organizacion habia llevado a cabo sobre la
estructura del comercio en la UE indicaba un despla-
zamiento hacia los Estados que aplicaban controles
menos estrictos. Por consiguiente, el observador
estuvo de acuerdo con la delegacion de Trinidad y
Tabago en que debia prepararse un proyecto de
resolucion. El representante de los Estados miembros
de la UE se opuso firmemente a esa propuesta. La
delegacién de Zimbabwe sefialé que seria conve-
niente para la UE pasar a ser Parte en la Convencion
y pregunt6 porqué no lo era aun, habida cuenta de la
Enmienda de Gaborone. La Secretaria explicé que la
UE no podia convertirse en Parte hasta que dos
tercios de los Estados que eran Parte cuando se
aprob6 la Enmienda de Gaborone la hubiesen
ratificado, lo que aun no habia ocurrido. La Secretaria
recomendd a las Partes que aun no habian ratificado
la Enmienda que lo hicieran.

Se suspendid el debate y, tras hacerse algunos anuncios,
se levantd la sesion a las 17h25.
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Com.ll 9.5 (Rev.)

Quinta sesion: 11 de noviembre de 1994: 09h15-12h15

Presidenta: V. Lichtschein (Argentina)
Secretaria: J. Berney
J. Gauvitt
J.—P. Le Duc
Relatores: J. Caldwell
L. Collins

La delegacion de Congo se quej6 de que se estaban
distribuyendo documentos no autorizados. La Secretaria
tomd nota de la reclamacion y explicé que la Mesa estaba
analizando ese asunto.

XIV Interpretacion y aplicacién de la Convencién

5.

Aplicacién de la Convencién en la Unién Europea

Al referirse nuevamente al documento Doc. 9.23, la
delegacion de Alemania hizo aclaraciones sobre el
proyecto de enmienda a la Resolucién Conf. 8.2 que
habia presentado en la cuarta sesion del Comité II.
Pidi6 que se suprimiesen los dos primeros parrafos
por estimar que eran discriminatorios contra una
region: la Unién Europea. Las delegaciones de Brasil,
Chipre, Estados Unidos de Ameérica, Suiza y
Zimbabwe apoyaron la propuesta. La delegacion de
Suiza afiadi6 que su pais acababa de aceptar la
Enmienda de Gaborone. Si bien estimd satisfactorio el
informe de la Secretaria, el observador de la Royal
Society for the Prevention of Cruelty to Animals sefialé
a la atencion que la supresién de los controles
fronterizos era una de las principales dificultades con
que tropezaba la aplicacion de la Convencion en la
Unién Europea.

Se aprobo la enmienda a la Resolucion Conf. 8.2 y
después de algunas aclaraciones de la Secretaria se
tomé nota del documento Doc. 9.23 y sus recomen-
daciones.

Leyes nacionales para la aplicacién de la Convencién

La Secretaria present6 el documento Doc. 9.24, invitd
a que, cuando concluyese la sesion, se formularan, en
forma oral o escrita, observaciones sobre la clasifi-
cacion provisional que figuraba en el Anexo 1 y pidio
gue las intervenciones se centraran en los aspectos
de fondo del documento.

La delegacion de Singapur, apoyada por las de
Congo, Grecia, India, Indonesia y México, objetd el
uso del sistema de clasificacion por considerar que se
trataba de una evaluacion arbitraria y subjetiva. La
Secretaria dijo que estaba dispuesta a desechar ese
sistema en caso de que no hubiese suficiente apoyo
para su utilizacion, pero las delegaciones de la
Republica Checa y de Zambia hicieron hincapié en
que el sistema debia mantenerse y la propuesta de
desecharlo fue rechazada por una amplia mayoria en
una votacién a mano alzada.

La delegacién de Zimbabwe propuso introducir modifi-
caciones en el sistema de presentacién de informes
sobre la adecuacion de la legislacion y, con el apoyo
de las delegaciones de Espafa y Nicaragua, propuso
gue no fuesen organismos internacionales, sino las
Partes quienes, con la orientacion de la Secretaria, se
encargaran de recopilar los datos pertinentes. A ese
respecto, el observador del WWF sefialé que la
siguiente etapa del proceso consistiria en prestar
asistencia a los paises para mejorar su legislacion y

gue los paises cuya legislacion era menos adecuada
podrian solicitar asistencia técnica.

En respuesta a la preocupacion de la delegacion de
Zambia por la distribucién de los analisis, la Secretaria
indic6 que se enviarian copias completas a todas las
Partes que lo solicitaran.

La delegacion de Japdén apoyd los objetivos de los
andlisis para fomentar la aplicacion de CITES pero
pidi6 que la Secretaria facilitara a las Partes
informacién y asesoramiento sobre las deficiencias
gue se observaban en la legislacién de los distintos
paises, segun se desprendia de los analisis. Afiadié
gue mientras se mantuviese la utilizacion del sistema
de clasificacién, no podria compartir el acuerdo
general en lo que concierne a adoptar la decision
propuesta en el documento Doc. 9.24. La delegacion
de Ecuador pidi6 que se designase un asesor en
materia de derecho ambiental.

En respuesta a las preguntas formuladas con respecto
al fundamento de los criterios aplicados en la
clasificacion, la Secretaria cité la Resolucion Conf. 8.4
y el parrafo 1 del Articulo VIIl de la Convencion. La
delegacién de India pregunt6 si se habian utilizado los
textos legislativos pertinentes; la Secretaria respondio
que se habia brindado a todas las Autoridades
Administrativas las maximas posibilidades de pre-
sentar informacion y confirmar el proyecto de informe
sobre la clasificacion.

La delegacion de Rwanda pregunté a la Secretaria si
se habia adoptado alguna medida a fin de prestar
asistencia en la aplicacion de la Convencion a paises
gue no dispusiesen de los medios y recursos nece-
sarios. La Secretaria reconocid las dificultades con
gue tropezaba Rwanda e invit6 a esa delegacion a
poerse en contacto con ella cuando concluyese la
sesion.

La delegacion de la Republica de Corea, apoyada
ampliamente por las de Grecia y la Republica Unida
de Tanzania, sefial6 que la Secretaria tendria que
modificar las categorias ya que estimaba restrictivos
los cuatro niveles de adecuacion de la legislacion
aplicados en el Anexo 1. La Secretaria formul6 varias
sugerencias sobre otra posibilidad de aplicar el
sistema de clasificacion. La delegacion de Suiza pro-
puso que se interrumpiese el debate en ese puntoy la
Secretaria pidi6 a las Partes que presentaran cual-
quier observacion sobre el sistema de clasificacion a
mas tardar el 15 de enero de 1995.

La Presidenta presenté los proyectos de decisién que
figuraban en el Anexo 2 del documento Doc. 9.24 y
pidi6é que se formulasen observaciones al respecto. La
delegacion de México plante6 objeciones al texto del
inciso de i) del apartado a) del parrafo 1 por considerar
que el plazo indicado era insuficiente para que los
paises pusiesen en vigor las nuevas disposiciones
legislativas. A continuacion tuvo lugar un debate en el
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curso del cual la delegaciéon de Espafia, apoyada por
las de Botswana, India y Senegal, propuso substituir
las palabras "en vigor" por iniciada. Si bien se siguio
debatiendo la cuestion del plazo, no se acordaron
otras modificaciones. La delegaciéon de los Estados
Unidos de América, apoyada por la de Trinidad y
Tabago, expres6 su grave preocupacion por las

consecuencias negativas que todo cambio en el texto
del apartado a) tendria para la aplicacién de la
Convencion. Al no formularse otras objeciones, se
aprobé el nico cambio propuesto en el apartado a): la
substitucion de las palabras "en vigor" por iniciada.

Tras algunos anuncios de la Secretaria, se levanto la
sesion a las 12h15.
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Com.Il 9.6 (Rev.)

Sexta sesion: 11 de noviembre de 1994: 14h20-16h30

Presidenta:
Secretaria:

PNUMA:
Relatores:

Antes de reanudar el examen del orden del dia, la
Presidenta pidi6 a las Partes que aprobaran los informes
resumidos contenidos en los documentos Com.ll 9.1,
Com.ll 9.2 y Com.Il 9.3. La delegaciéon de Nueva Zelandia
propuso que se modificara la tercera oracion del tercer
parrafo del punto Xlll 1. del documento Com.ll 9.1 para que
dijera: "Esa delegacion ofrecié su asistencia a tal efecto y
pidi6 que la Conferencia de las Partes aprobara esa
propuesta”. También pidié6 que en la segunda linea del
mismo parrafo se reemplazara la expresién "como
miembro" por todos los miembros, y que se suprimieran las
palabras "su pais". Se aprobaron esas modificaciones y la
Presidenta dijo que, de haber otras correcciones, se
presentaran por escrito a la Secretaria. Se adoptaron los
informes resumidos.

La delegacion de Alemania pidi6 que se remitiera el punto
del orden del dia "Aplicacion de la Convencion para
especies maderables" al Comité |. La Presidenta dijo que
esa propuesta de modificacion del orden del dia se
someteria al Presidente del Comité .

El presidente del grupo de trabajo sobre la observancia de
la Convencién comunic6 que el informe provisional sobre la
evolucion de su labor no podria presentarse hasta el 14 de
noviembre.

Xl Einanciacion y presupuesto de la Secretaria y de las
reuniones de la Conferencia de las Partes

1. Informe financiero 1992-1993

El presidente del Comité de Finanzas informé sobre
los debates mantenidos en dicho Comité y expresé su
agradecimiento a los participantes. El proyecto de
presupuesto para 1997 era superior en un 100% al
de 1992. Se recomendé que el presidente del Comité
Permanente se pusiera en contacto con las Partes
concernidas y pidiera que se abonaran los pagos
pendientes lo antes posible. El Secretario General
anuncié la siguiente correccion en la tercera linea de
la seccion sobre ingresos del Anexo 3 al documento
Doc. 9.8, que afectaba Unicamente a la version
inglesa: "Contributions received in 1993". Al no haber
mas observaciones se aprobo el documento Doc. 9.8.

4. Financiacién externa

El presidente del Comité de Finanzas presentd el
documento Doc. 9.11 en el que figuraba el informe
sobre financiacion externa correspondiente al periodo
comprendido entre marzo de 1992 y junio de 1994.
Para ese periodo se habian hecho promesas de
contribuciones por valor de tres millones de ddlares
EE.UU., incluidas las donaciones de las ONG. Se
present6 el documento Doc. 9.12 sobre los planes de
financiacion externa, y se alent6 a las Partes a que lo
examinaran y asignaran fondos a proyectos de interés.
Se anuncid la introduccion de una correccion
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en la ultima linea del Proyecto de Resolucion que
figuraba en el Anexo al documento Doc. 9.12: reem-
plazar "Doc. 9.6" por Doc. 9.8.

La delegacion de Francia sefial6 que habian asignado
en comision de servicio a la Secretaria un funcionario
profesional subalterno. El Secretario General expresé
su agradecimiento al respecto.

2. Gastos previstos para 1994 y 1995

El presidente del Comite de Finanzas present6 el
documento Doc. 9.9 referente a los gastos para 1994
y 1995. Segln las estimaciones, el superavit neto del
bienio ascendia a 200.000 francos suizos. EI Comité
de Finanzas insté a las Partes a que pagaran sus
contribuciones al comienzo de cada ejercicio fiscal, ya
gue hasta la fecha solo se habia recibido el 34% de
las contribuciones correspondientes a 1994.

La delegacion de Japon dijo que en 1994 el gobierno
de su pais habia destinado 100.000 dolares EE.UU. a
proyectos especiales, de los cuales, se asignaria una
parte considerable al estudio propuesto sobre cémo
mejorar la eficacia de la Convencién.

Se aprobaron los documentos Doc. 9.11 y Doc. 9.9.

3. Presupuesto para 1996-1998 y plan a mediano plazo
para 1996—-2000

El presidente del Comité de Finanzas present6 el
documento Doc. 9.10. Se sefalaron los cambios
introducidos en las contribuciones de las Partes y la
asignacion de fondos para determinadas actividades.
El Comité de Finanzas propuso que la Secretaria
dejara de efectuar la verificacién habitual de los permi-
sos, con objeto de reducir su volumen de trabajo. El
Secretario General dijo que el aumento propuesto
para 1996 respecto de la asignacion total de 1995 era
s6lo del 2,55%. Se destacd que ese porcentaje era
considerablemente inferior a la tasa media de inflacion
en muchos de los paises donde la Secretaria
ejecutaba proyectos y que en el presupuesto de
ningln otro organismo internacional encargado de
cuestiones ambientales figuraba una variacién anual
tan exigua. El Secretario General subrayé el hecho de
que, a pesar de que la reunién en curso deseaba
aumentar sustancialmente el apoyo a las medidas
ejecutorias, incluso en la partida presupuestaria
referente a la ejecucion de la Convencién se habia
registrado una considerable reducciéon. Asimismo,
expres6 su agradecimiento a todos los participantes
gue habian participado en el examen del presupuesto.
La Secretaria subrayd también que la verificacion de
los permisos era una actividad muy importante, que se
seguiria realizando.

Se aprobé el documento Doc. 9.10.
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El representante del PNUMA se refirid al proyecto de
presupuesto para 1996-1997 y explic6 que si se
introducian nuevos recortes la Secretaria tendria
dificultades para cumplir el Reglamento y el Estatuto
del Personal de las Naciones Unidas.

La delegacién de Namibia, apoyada por las delega-
ciones de Alemania (en nombre de los Estados de la
Unién Europea), Canada, Japon, Pakistan, y Panama
(en nombre de las Partes de América Central, del Sur
y el Caribe), Per(, el Reino Unido, Zimbabwe y el
Secretario General, propuso dejar constancia en actas
de que era en extremo necesario asegurar la conti-
nuidad del personal de la Secretaria, particularmente
la del Secretario General Adjunto.

Tras un prolongado debate se acordd redactar una
decision oficial al respecto, en que se haria referencia
a la necesidad de prolongar el contrato del actual
Secretario General Adjunto pasados los 60 afios, es
decir, de la edad de jubilacion. El representante del
PNUMA explicé que todo cambio de las normas
ordinarias tendria que abordarse a un nivel mas alto
con el Departamento de Recursos Humanos del
PNUMA. Se destaco lo dificil que era modificar los
procedimientos del PNUMA. Las delegaciones de
Alemania (en nombre de la Unioén Europea), Canada y
Japon explicaron que habian escrito ya a la Directora
Ejecutiva del PNUMA a propésito de la prolongacion
del contrato del Secretario General Adjunto. El
Secretario General exhort6 a las Partes interesadas a
gue siguieran de cerca la cuestion y que la abordaran
con el Director Ejecutivo Adjunto del PNUMA, en la
reunion en curso. Las delegaciones citadas, asi como
la de Francia y el representante del PNUMA hicieron
referencia a la eficacia y la abnegacién del personal
de la Secretaria.

El Secretario General Adjunto dio las gracias a todas
las delegaciones que le habian apoyado y declar6 que
su mas vivo deseo era seguir trabajando con la
Secretaria y las Partes en pro de la conservacion de la
naturaleza y dijo que esperaba participar en la préxima
reuniéon de la Conferencia como Secretario General
Adjunto. Los participantes respondieron con aplausos.
La delegacion de Hungria pidié que se informara a la
Conferencia de las Partes acerca de las diligencias
entre el Comité Permanente y el PNUMA sobre el
tema.

XV

La delegacién de Suiza declar6 que abonaria anual-
mente a la Secretaria la suma de 10.000 francos
suizos ademas de su contribucién, para financiar
estudios sobre la nomenclatura de la fauna. El pre-
sidente del Comité de Nomenclatura expresé su
reconocimiento por esa generosa aportacion y dio las
gracias al Smithsonian Institution y al Royal Botanical
Gardens, Kew, por su labor para el Comité de la
Nomenclatura.

El observador del Fondo Mundial para la Naturaleza
(WWF) declaré que su organizacion habia apoyado a
la CITES durante muchos afios y que habia aportado
fondos a la Secretaria. Destacé la decepcion del
WWEF por la falta de financiacion para iniciativas en
materia de aplicacién y ejecuciéon y propuso que se
esta-bleciera un grupo para que determinara de forma
los medios para incrementar la eficacia de la CITES y
formulara una estrategia con ese fin.

Quedaron aprobados el proyecto de presupuesto
contenido en el documento Doc. 9.5 y el proyecto de
resolucién contenido en el Anexodel documento
Doc. 9.12 asi enmendado.

Interpretacioén y aplicacién de la Convencién

Leyes nacionales para la aplicacion de la Convencién

La Secretaria presentdé de nuevo el documento
Doc. 9.25, resumié los progresos hechos desde la
Ultima sesion e hizo referencia a los proyectos de
decisién contenidos en el Anexo 2. La delegacion de
México propuso insertar las palabras las Partes
interesadas, después de "en consulta con" en el
subparrafo a) del parrafo 5. Asi se acordé y se
aprobaron los proyectos de decisiéon contenidos en el
Anexo 2.

La delegacion de Zimbabwe formuld preguntas sobre
la modificacién de las categorias y el paso de una
categoria otra. La Secretaria respondié que se revi-
sarian teniendo en cuenta la informacion sobre la
modificacién de las leyes nacionales que se incluyera
en los informes bienales de las Partes. La delegacion
de Japdn destacé que su delegacion apoyaba sin
reservas los objetivos del documento Doc. 9.24, pero
gue no podia sumarse al consenso de las Partes de
aprobar el Anexo 1.

Se levanto la sesion a las 16h30.
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Com.ll 9.7

Séptima sesién: 14 de noviembre de 1994: 10h50-12h05

Presidenta:
Secretaria:

Relatores:

XIV Interpretacién y aplicacién de la Convencién

8.

Comercio de trofeos de caza de especies incluidas en
el Apéndice |
Tras algunos anuncios de la Secretaria, la Presidenta

pidié a la delegacion de Namibia que presentase el
documento Doc. 9.50.

Las delegaciones de Camerin, Kenya, la Republica
Unida de Tanzania, Senegal y Sudéafrica dijeron que,
en general, apoyaban el documento.

La delegacion de Estados Unidos de América pidio
que se aclarase como se pondrian en practica las
propuestas que figuraban en el documento y, en
particular, pregunté cémo podrian expedirse los
permisos de importacién antes de que se expidieran
los de exportacion, como exigia la Convencion. La
delegacion de Namibia respondié que el proceso de
evaluacion para la concesiébn de permisos de
importacién debia limitarse a examinar la finalidad de
la importacién y que la exportacion e importacion de
trofeos de caza de especies incluidas en el Apéndice |
debia regirse por un sistema de cupos.

La Secretaria indicé que la concesién de permisos de
importacion de trofeos de caza de especies incluidas
en el Apéndicel estaba sujeta a determinadas
condiciones. Si todas las Partes que exportaban
especimenes de especies incluidas en el Apéndice |
estableciesen cupos, se reducirian los problemas
derivados del sistema de doble control y la garantia
del Estado exportador resultaria suficiente. Las
delegaciones de Congo y la Republica Unida de
Tanzania coincidieron con esa opinién.

La delegacion de la Republica Unida de Tanzania
estimo que, en general, la Autoridad Administrativa del
Estado importador debia aceptar los cupos estable-
cidos por la Autoridad Cientifica del Estado expor-
tador. La delegacion de Congo sefiald que el hecho de
que los Estados importadores no aceptasen los cupos
podria interpretarse como una imposiciéon de sancio-
nes y pidi6 que las autoridades pertinentes de los
paises importadores y exportadores colaborasen
estrechamente entre si. La delegacion de Senegal
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afadi6 que seria preferible que los permisos de
importaciéon de trofeos de un animal se concedieran
antes de la caza, para evitar la posibilidad de que no
se autorizase la exportacion de dichos trofeos.

La delegacion de Zimbabwe declar6 que habia tres
categorias de cupos. En primer término, los que
aprobaba la Conferencia de las Partes: en ese caso,
todas las Partes habian participado en la decisién vy,
por consiguiente, ya se habia determinado que los
cupos no tendrian efectos perjudiciales. En segundo
término, los "cupos informales", establecidos por
autoridades nacionales, en cuyo caso el nimero de
trofeos autorizados para cada afio se notificaba a la
Secretaria y, por su intermedio, a las Partes. Sin
embargo, habia casos, en que no era posible
establecer cupos nacionales, por ejemplo, en paises
en que el ndmero lo fijaban los terratenientes. En
tercer término, cuando no se notificaba ningln cupo a
la Secretaria, los permisos de exportacion debian
expedirse sobre la base de consultas entre las autori-
dades de los paises importadores y exportadores, y en
general debian aceptarse si la importacion no se
realizaba con propdsitos comerciales.

La Presidenta dijo que, al parecer, existia un consen-
so general favorable a la aprobacién del proyecto de
resolucion que figuraba en el documento Doc. 9.50 y
pidi6 que se formulasen observaciones al respecto.
Las delegaciones de Alemania, Estados Unidos de
América, Namibia, la Republica Unida de Tanzania,
Sudéafrica y Zambia, y la Secretaria, formularon varias
propuestas para modificar el texto del proyecto de
resolucion. Tras un intercambio de opiniones sobre el
tema, la Secretaria propuso que se estableciese un
grupo de redaccién para llegar a un acuerdo sobre el
texto, el grupo comunicaria sus conclusiones en la
siguiente sesion del Comité. Asi se acordd y la
Presidenta invitd6 a las delegaciones de Estados
Unidos de América, Namibia y la Republica Unida de
Tanzania a participar, junto con la Secretaria, en el
grupo de redaccion.

Tras algunos anuncios de la Secretaria, se levantd la
sesion a las 12h05.
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Com.ll 9.8 (Rev.)

Octava sesion: 14 de noviembre de 1994: 14h20-17h15

Presidenta:
Secretaria:

Relatores:

XIV Interpretacién y aplicacién de la Convencién

8.

10.

Comercio de trofeos de caza de especies incluidas en
el Apéndice |

La presidenta declaré abierta la sesion e invitdé a la
delegacion de Namibia a que presentara el cambio
que el grupo de trabajo proponia introducir en el texto
del proyecto de resolucion contenido en el documento
Doc. 9.50.

La delegacion de Namibia propuso afiadir lo siguiente
después de la palabra "exportador" en la tercera linea
del parrafo c) del Anexo: de gue la exportacion del tro-
feo de caza no perjudica la supervivencia del especie,
a menos gue existan datos cientificos o de gestion
gue indiquen lo contrario. Se propuso eliminar el resto
del parrafo. Asi se acordé y al no haber mas comen-
tarios se aprobd la versién enmendada del proyecto
de resolucién contenido en el Anexo 2 del documento
Doc.9.50.

Interpretacion y aplicacién de cupos

La delegacion de Namibia presentd el documento
Doc.9.51 y propuso introducir algunos cambios de
redaccion en el Anexo titulado "Interpretacion y aplica-
cion de cupos". La delegacion de la Republica Unida
de Tanzania apoyé la propuesta.

El proyecto de resolucion dio lugar a una serie de
intervenciones de las delegaciones de Australia,
Estados Unidos, Gambia, Namibia, la Republica Unida
de Tanzania y Zimbabwe, asi como de la Secretaria y
el observador de la Humane Society of the United
States. El debate se concentr6 en las siguientes
cuestiones: el hecho de no notificar a todas las Partes
con la debida antelacion a las reuniones de la
Conferencia de las Partes; la legislacion nacional de
las Partes; el hecho de no dar tiempo suficiente para
impugnar los cupos propuestos; y las consultas entre
los paises importadores y exportadores sobre los
cupos fijados. El debate llevé al presidente a nombrar
un grupo de trabajo a fin de que abordara esas
cuestiones e informara al Comité antes del término de
la sesion.

Tras el regreso del grupo del trabajo, la delegacién de
Namibia dio las gracias a todos los participantes en el
grupo y dio lectura a los siguientes cambios que se
proponia introducir en el proyecto de resolucién
contenido en el Anexo. El titulo debia modificarse de
modo que dijera Interpretacion y aplicacion de cupos
para_especies incluidas en el Apéndice |. Debia
insertarse lo siguiente entre los parrafos tercero y
cuarto del preambulo: RECORDANDO la Resolucion
Conf. 4.6., en gue se recomienda que el texto de todo
documento presentado para su examen en una reu-
nién de la Conferencia de las Partes se transmita a la
Secretaria por lo menos 150 dias antes de la reunion;.
La parte dispositiva debia substituirse por lo siguiente:
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17.

19.

ACUERDA que toda Parte que desee fijar un cupo
para_una especie incluida en el Apéndice I, presente
su propuesta a la Secretaria, acompafiada de informa-
cion _gque la justifigue, por lo menos 150 dias antes
de una reunién de la Conferencia de las Partes; y
ACUERDA que cada vez gue la Conferencia de las
Partes file un cupo de exportacién para una determi-
nada especie incluida en el Apéndice |, se entendera
que cumple los requisitos del Articulo lll, relativo al
dictamen de una Autoridad Cientifica de que la expor-
tacién no perjudicara la supervivencia de la especie y
de que el propdsito de la importacién no afectara a la
supervivencia de la especie, siempre que: a) no se
sobrepase el cupo; vy b) no se disponga de datos cien-
tificos o de gestién nuevos gque indiquen gue la pobla-
cion de la especie en el Estado del area de distri-
bucién interesado ya no puede soportar el cupo
acordado.

La delegacion de Zimbabwe expres6 inquietud por-
que, de ser aprobada, la nueva redaccion impondria
una carga a las Partes que contaban ya con cupos.
Pidi6 aclaraciones a la Secretaria sobre la forma en
gue el proyecto de resolucion se aplicaria a los cupos
fijados por la Partes. La Secretaria respondioé que el
Articulo 11l seguiria siendo aplicable y que este pro-
yecto de resolucién abarcaria Unicamente los cupos
gue una Parte hubiera sometido a la aprobacion de la
Conferencia de las Partes.

Se aprobd el proyecto de resoluciéon con las enmien-
das propuestas por el grupo de trabajo.

Comercio de especimenes vegetales

a) Regqistro de viveros de especies incluidas en el
Apéndice | reproducidas artificialmente

La Secretaria presentd el documento Doc.9.30. La
delegacién de Estados Unidos de América pro-
puso establecer un grupo de trabajo antes de
continuar examinando ese documento. Las dele-
gaciones de Alemania (en nombre de los Estados
de la Unién Europea), Ecuador, Espafia, los
Paises Bajos y Tailandia apoyaron la propuesta. La
Presidenta pidi6 que el grupo de trabajo exami-
nara también el documento Doc. 9.31 y que infor-
mara en la sesion de la mafiana del dia siguiente.

Normalizacién de los permisos y certificados CITES

La Secretaria presenté el documento Doc.9.38 y se
decidi6 examinar primero el Anexo 2. No se propusie-
ron cambios y se aprobd el Anexo.

A continuacion, la Secretaria present6 el Anexo 1 del
documento, que se aprobd con los siguientes cam-
bios. Al final del séptimo epigrafe del apartado 4 se
afadio lo siguiente: , a menos que el espécimen haya
sido confiscado anteriormente. Al final del octavo
epigrafe del apartado 4 se afiadi6 y, tratandose de los
envios comerciales, a la Secretaria.
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Vi

Informe del Comité de Credenciales

La delegacion de Estados Unidos de América, en
nombre del Comité de Credenciales, anunci6é que las
credenciales de la delegacién de Rwanda habian sido
aceptadas, con lo cual el numero total de delega-
ciones acreditadas ascendia a 111.

La Secretaria, en nombre de la delegacion de
Rwanda, transmitié una solicitud de asistencia para
rehacer el programa de conservacion de ese pais en
vista de la reciente guerra.

Se levantd la sesioén a las 17h15.
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Com.l1 9.9 (Rev.)

Novena sesiéon: 15 de noviembre de 1994: 09h35-12h15

Presidenta:
Secretaria:

Relatores:

La Secretaria comunicé los nimeros de los documentos
que se habian distribuido recientemente y sefialé que, si
bien el documento Doc. 9.57.1 se habia distribuido oficial-
mente, no se habia autorizado la distribucién de otro
documento presentado por la delegacion de Japén con el
mismo numero. La delegacién de Japén se excusO y
aseguro a la Secretaria que presentaria su documento por
los canales apropiados.

La Presidenta sefial6é a la atencién los informes resumidos
de las sesiones del Comité Il que llevaba las signaturas
Com.ll 9.4, 9.5y 9.6; el Comité aprobo esos informes.

Xl Evolucién de la Convencién

1. Plan estratégico de la Secretaria

El documento Com. 9.1 se aprobé sin que se formu-
lasen observaciones.

2. Cémo mejorar la eficacia de la Convencion

La delegacion de Canada presenté el documento
Com. 9.10 y dio las gracias a los miembros del grupo
de trabajo que lo habia examinado. El observador de
la Humane Society of Canada expresdé su preocu-
pacion acerca del documento y explicd que se basaba
en un modelo tedrico, que Canada no estaria en
condiciones de aplicar en su territorio. A continuacion,
inst6 a la delegacion de Canada a que postergase el
examen del documento y preparase un modelo
practico para presentarlo en la préxima reunion de la
Conferencia de las Partes. Asimismo, se mostr6 preo-
cupado por el hecho de que el documento Com. 9.10
habia sido preparado sin la participacion de los
observadores de las organizaciones no gubernamen-
tales y propuso que las Partes considerasen la posi-
bilidad de contar con representacion regional de las
ONG en el proceso, entre otras el WWF, la UICN y
TRAFFIC.

El observador de la International Wildlife Coalition
expresd preocupacion con respecto al mandato por
estimar que entrafiaria una revision de la Convencion
y que la modificacion del su texto planteaba proble-
mas muy complejos. Ademas, consideraba que el
tiempo, el dinero y el esfuerzo que ello supondria po-
drian emplearse mejor en otras actividades encami-
nadas a mejorar la aplicacion de la Convencion.

Las delegaciones de Botswana, Grecia, la Republica
Unida de Tanzania, Trinidad y Tabago y Zimbabwe
apoyaron el documento sin reservas. La delegacion de
Botswana, apoyada por la de Belice, pidi6 que se
cerrase el debate sobre este punto. Si bien las
delegaciones de Ecuador y Espafia se opusieron a
esta mocion, el debate se cerrd tras efectuarse una
votacion cuyo resultado fue de 51 votos a favor y 4 en
contra. Se celebrd un nueva votacion y el documento
se aprobd por 62 votos a favor y 3 en contra.

V. Lichtschein (Argentina)
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XIV Interpretacién y Aplicacién de la Convencién

4. Examen de supuestas infracciones y de otros proble-
mas relacionados con la aplicacién de la Convencién

Los documentos Com. 9.3 y 9.6 se aprobaron sin que
se formularan objeciones. Al presentar el documento
Com. 9.7, la Secretaria explicd que el grupo de trabajo
sobre el transporte de especimenes vivos estaba
virtualmente disuelto y que, en el futuro, el Comité de
Fauna se ocuparia de cuestiones relativas a dicho
transporte. Sin embargo, propuso que se aprobase el
parrafo b) del punto 1 del documento Com. 9.7,
relativo a la supresién de la recomendacion que
figuraba en la Resolucion Conf. 7.13. La delegacion
de Portugal apoy6 la propuesta y el parrafo quedé

aprobado.
6. Leyes nacionales para la aplicacién de la Convencion

La Presidenta presentdé el documento Com. 9.15
eindic6 que, en la primera linea, donde decia
"Anexo 1", debia leerse Anexo 1 revisado. La delega-
cién de Espafia inicié un debate sobre la traduccién de
la palabra "introduced". La delegacién de Zimbabwe
propuso que, a fin de aclarar la cuestion, se afiadiera
una nota de pie de pagina en la que se explicase el
significado de dicho termino; la Secretaria acepto la
propuesta. Con respecto al punto 2 del documento, la
delegacién de Hungria propuso suprimir la dltima
parte de la oracion a partir de la palabra "que". No
obstante, la Secretaria indicé que en esa parte del
texto no se pedia a la Conferencia de las Partes que
recomen-dase la imposicién de restricciones, sino sélo
gue estudiase esa posibilidad. A continuacion, se
aprobg el documento.

9. Exportacién de trofeos de caza y pieles de leopardo

La Secretaria presentd el documento Com.9.13 y
explicé que un grupo de trabajo del

Comité | habia remitido ese documento al Comité Il
por estimar que los proyectos de enmienda a la
Resolucion Com. 8.10 se referian a una cuestion de
procedimiento mas que a un tema biologico. Se
sefialé a la atencion un error tipografico en la dltima
linea del documento, donde las palabras "sobre la
especie" debian substituirse por especial. El obser-
vador del Safari Club International dijo que, en su
opinion, la aplicacién en la préactica del punto 2 del
documento planteaba problemas y recomend6 que el
plazo para la presentacion de un informe especial se
prorrogase por otros 90 dias. La delegacion de
Estados Unidos de América explico que ello no seria
necesario ya que, al cabo de 90 dias la Secretaria no
adoptaria medidas inmediatas y se limitaria a ponerse
en contacto con el Estado del area de distribucion
interesado. La Secretaria propuso que se suprimiese

224



el cuadro que figuraba en la pagina 2 del documento,
incluido sé6lo como ejemplo. Al no formularse otras
observaciones, se aprob6 el documento Com. 9.13,
asi enmendado.

Observancia de la Convencién

La delegacion del Reino Unido presento el documento
Com. 9.16 y agradeci6 a las delegaciones y observa-
dores de 21 Partes asi como a dos organizaciones
intergubernamentales y a 19 organizaciones no guber-
namentales que habian participado en el grupo de
trabajo.

La delegacion de Namibia dio lectura a una declara-
cion en la que objetaba la concepcién basica del
Acuerdo de Lusaka y lamentaba que se hubiese
desperdiciado una oportunidad para alentar la obser-
vancia de las leyes nacionales en los paises en que
ello era necesario. Ademas, expresd su preocupacion
por la seguridad e integridad de una base de datos
comUn en un acuerdo en el que participaban organi-
zaciones no gubernamentales. Por consiguiente,
propuso modificar el texto del documento Com. 9.16 a
fin de que el parrafo que comenzaba con las palabras
"ACOGIENDO ASIMISMO CON BENEPLACITO el
Acuerdo de Lusaka..." se substituyese por TOMANDO
NOTA del Acuerdo de Lusaka...

Sin bien la delegacion de Zambia se opuso a la
propuesta, tras efectuarse una votacion, la modifi-
cacion se aprobé por 24 votos a favor y 10 en contra.

Las delegaciones de Botswana y Zambia expresaron
preocupaciéon porque, al parecer, el documento no

contenia ninguna disposicion sobre la creacion de
capacidad o coordinacion nacional. La delegacion de
Suiza hizo hincapié en el problema de la composicion
del grupo de trabajo sobre la observancia propuesto y
explicé que la legislacién de su pais protegia rigurosa-
mente el caracter reservado de los datos. La delega-
ciéon de Francia compartié esa inquietud y dijo que el
documento contenia muchas imprecisiones. Las dele-
gaciones de Bélgica, Botswana, China, la Federacion
de Rusia, Grecia, Hungria, Japén, Pakistan, la
Republica de Corea y Zimbabwe compartieron esas
preocupaciones relativas al grupo de trabajo pro-
puesto. La delegacién de Estados Unidos de América,
apoyada por las de Canada, Ghana y Trinidad y
Tabago, recomendé que se aprobase el documento,
inclusive la propuesta de establecer un grupo de
trabajo sobre la observancia.

La delegacion de Pakistan propuso que se supri-
miesen del documento todas las referencias al grupo
de trabajo sobre la observancia y, tras un intenso
debate, la Presidenta propuso que se diese por
concluido el examen de este punto. Si bien la
delegacién de Colombia se opuso a la propuesta de la
Presidenta, tras efectuarse una votacion, se decidio
cerrar el debate por amplia mayoria. A continuacion,
se sometid a votaciéon la modificacion propuesta por
Pakistan, que se aprobé por 50 votos a favor y 22 en
contra.

Tras dos anuncios de la Secretaria, se levant6 la sesién a
las 12h15.
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Com.l1 9.10 (Rev.)

Décima sesién: 15 de noviembre de 1994: 14h20-17h05

Presidenta:
Secretaria:

Relatores:

XIV Interpretacion y aplicacién de la Convencién

7.

10.

12.

Observancia de la Convencién

La Presidenta preguntd si se deseaban formular
objeciones al documento Com. 9.16 tal como habia
sido enmendado en la sesién anterior, que contenia el
proyecto de resolucion sobre la observancia. Las dele-
gaciones de Estados Unidos de América, los Paises
Bajos y Zimbabwe apoyaron el proyecto de resolucion
en su forma enmendada. Se llevo a cabo una votacion
y se adopt6 por una mayoria de votos el proyecto de
resolucién en su forma enmendada.

Comercio de trofeos de caza de especies incluidas en
el Apéndice |

El proyecto de resolucién contenido en el documento
Com. 9.21, relativo a la norma que se ha de aplicar al
comercio de trofeos de caza conseguidos por medios
licitos, se aprobd sin que se formularan objeciones o
propusiesen enmiendas.

Interpretacién y aplicacién de cupos

El proyecto de resolucién incluido en el documento
Com. 9.19. relativo a la interpretacién y aplicacion de
cupos para especies incluidas en el Apéndice |, se
aprobé sin que se formularan comentarios o propu-
siesen enmiendas.

Comercio de especimenes de rinoceronte

La Presidenta invit6 al Presidente del Comité
Permanente a que presentase el documento
Doc. 9.28, relativo al comercio de especimenes de
rinoceronte. El Presidente del Comité Permanente
informo sobre la situacion de ese comercio y afiadio
que, si bien el PNUMA, el FMAM, la UICN, el Grupo
de Especialistas en Rinoceronte de la SSC/UICN y
TRAFFIC apoyaban las actividades de sensibilizacion,
recaudacion de fondos vy fortalecimiento de la
observancia, ello no era suficiente para garantizar la
conservacion del rinoceronte.

La Secretaria informé de que habia preparado el
documento Doc. 9.28 con objeto de describir la
situacién de los problemas relativos al comercio de
especimenes de rinoceronte y presenté el documento
Doc. 9.28.1 que contenia un informe de la Republica
de Corea sobre el comercio de esos especimenes en
dicho pais.

La delegacion de Bélgica dijo que el Gobierno de
China debia facilitar informacién para cooperar en la
investigacion y prevencion del comercio ilicito de
especimenes de rinoceronte con destino a paises de
Europa donde habia consumidores de dichos
especimenes. La delegacién de Estados Unidos de
América pidi6 que el Comité Permanente siguiese
asignando prioridad a esta cuestion. La Presidenta
indic6 que no se habian formulado objeciones al

V. Lichtschein (Argentina)

J. Berney

J. Gavitt

J. Kundaeli
J.—P. Le Duc
G. van Vliet

C. Allan
B. Pérez

13.

documento Doc. 9.28 y que el Comité Il debia tomar
nota de su contenido.

Conservacion del rinoceronte en Africa y Asia

La Presidenta invitd al observador del Grupo de
Especialistas en Rinoceronte de la SSC/UICN a que
presentase el documento Doc. 9.35, relativo a la
conservacion del rinoceronte en Asia y Africa. El
observador destacé que se planteaban problemas
relacionados con la limitacibn de los recursos
financieros, la falta de evaluacion de los resultados de
las actividades de conservacion y la insuficiente
exploracion de alternativas viables. Alenté a las Partes
a que aprobaran el proyecto de resoluciéon contenido
en el Anexo de ese documento, preparado por la
SSC/UICN. En respuesta a un pregunta de la
delegacién de Austria, el observador respondié que se
habian realizado una serie de estudios exhaustivos
sobre posibles alternativas para la conservacion del
rinoceronte; los resultados de esos estudios,
patrocinados por el Fondo Mundial para la Naturaleza
(WWF) y la Wildlife Conservation Society (WCS), aun
no estaban preparados para su presentacion.

Se llevé a cabo un intenso debate sobre el proyecto
de resolucion contenido en el Anexo 2, en el que
intervinieron las delegaciones de Alemania, Australia,
China, Estados Unidos de América, India, Indonesia,
Israel , Japon, Kenya, Niger, la Republica de Corea, la
Republica Unida de Tanzania y Tailandia, asi como los
observadores de Environmental Investigation Agency,
la UICN, SWAN International, TRAFFIC y el WWF. El
debate se centrd en la destruccion de las existencias
de cuernos de rinoceronte, la revocaciéon de la
Resolucion Conf. 6.10, la falta de recursos para
financiar la aplicacion de medidas de conservacion,
las operaciones encaminadas a garantizar la
observancia de la Convencién en los Estados del area
de distribucion y en los paises consumidores, las
compensaciones por la destruccion de existencias y la
necesidad de respetar el mandato de la CITES.

Tras someter a votacion las modificaciones pro-
puestas, s6lo se aprobaron las propuestas de la
delegacién de Kenya, que se indican a continuacion.
Se modifico el parrafo b) del apartado "INSTA" del
Anexo 2 del proyecto de resolucion, cuyo texto debe
ser el siguiente: "a todas las Partes a que adopten
medidas legislativas adecuadas" , entre otras, las res-
tricciones comerciales internas, "encaminadas a redu-
cir el comercio ilicito de productos de rinoceronte;". Se
afiadié un nuevo parrafo en ese mismo apartado, cuyo
texto es el siguiente: e) a los Estados consumidores a
colaborar con las comunidades que hacen uso de
medicamentos tradicionales y las industrias a disefiar
estrategias para reducir la utilizacion y consumo de
partes y derivados de rinoceronte.
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17.

La Secretaria se excusé porque en la versiéon espa-
flola del documento se habia omitido, por error, el
parrafo d) del apartado "INSTA" del Anexo 2 [cuyo
texto es el siguiente "d) a que, a fin de poner coto al
trafico de cuerno de rinoceronte, se intensifique la
cooperacion entre los Estados en las actividades
encaminadas a hacer cumplir la ley"].

La delegacion de Austria apoyé una propuesta
presentada por el observador del WWF de que se
insertase un nuevo apartado en el Anexo 2 del pro-
yecto de resolucién entre el pendltimo apartado que
empieza por "PIDE" y el apartado anterior, que
empieza por "ENCARGA", cuyo texto debe ser el
siguiente: ENCARGA ademas a la Secretaria que
evalle las consecuencias de las importaciones de
rinocerontes vivos de Sudéafrica con arreglo a la
transferencia anotada al Apéndice |l, acordada en la
novena reunion de la Conferencia de las Partes, y que
informe a la décima reunion;. EI Comité aprobd esta
propuesta.

Al no formularse objeciones, el documento Doc. 9.35
se aprobd en su forma enmendada.

El observador del Safari Club International se refirié a
las ventajas que suponian los safaris turisticos de
caza, en particular, para la conservacion del elefante.

Comercio de especimenes vegetales

a) Redistro de viveros de especies incluidas en el
Apéndice | reproducidas artificialmente

La delegacion de Estados Unidos de América se
refirio al documento propuesto por el grupo de
trabajo y agradeci6 a los participantes en el grupo.
La delegacion invitd a la Secretaria a que expu-
siese las modificaciones mas recientes.

La Secretaria propuso las siguientes modifica-
ciones, acordadas por el grupo de trabajo. En el
parrafo b) del apartado "RESUELVE que", la pala-
bra "registro" debe substituirse por inclusién en el
registro. Al final del parrafo 6 del Anexo 1 debe
suprimirse el texto que figura entre paréntesis. En
la primera linea del parrafo a) del Anexo?2 la
palabra "solicitar" debe substituirse por notificar.
En la seccion i) del parrafoa) del Anexo 2 las
palabras "las especies" deben substituirse por los
taxa. En la quinta linea del parrafo c) del Anexo 2,
en la version inglesa del documento, la palabra
"inspections" debe substituirse por reviews. El
parrafo b) del Anexo 3 debe suprimirse. En el
parrafo g) del Anexo3 deben insertarse las
palabras , tras consultar con la Autoridad
Administrativa de la Parte donde se encuentra el
vivero, entre "los requisitos de registro” y "cuando
asi convenga".

La delegacion de El Salvador apoyo6 las modifi-
caciones recomendadas por la Secretaria, pero

19.

20.

25.

Xl

Vil

sugirié que se modificase el parrafo 1 del Anexo 1,
cuyo texto debia ser el siguiente: "nombre y
direccion del propietario, administrador o director
técnico del vivero;". Al no formularse objeciones,
se aprobd esta propuesta.

Las delegaciones de Alemania y Tailandia
apoyaron el proyecto de resolucion propuesto, y se
aprobo el documento Com. 9.23, asi enmendado.

b) Revision de la resolucién consolidada

Se aprobaron las enmiendas propuestas a la
resolucion consolidada sobre el comercio de
especimenes vegetales, contenida en el Anexo del
documento Doc. 9.31.

Normalizacién de los permisos y certificados CITES

Se aprobaron, sin que se formularan observaciones o
propusiesen enmiendas, las propuestas que figuraban
en el documento Com. 9.24, relativas a la enmienda a
la resolucion consolidada sobre permisos y certifi-
cados.

Muestras de pieles sin fines comerciales

La Presidenta pidi6 a la delegacion de Brasil que
presentase el documento Doc. 9.37, relativo a las
muestras de pieles sin fines comerciales. La delega-
cién de Brasil retir6 la propuesta.

Disposicién de pieles de origen ilicito

La Presidenta pidio a la delegacién de ltalia que pre-
sentase el documento Doc. 9.54, relativo a la disposi-
cion de pieles de origen ilicito. La Secretaria explicé
gue se trataba de una propuesta singular y constituia
una excepcién con respecto a lo indicado en el docu-
mento Com. 9.24, aprobado por el Comité 1l el 14 de
noviembre, en uno de cuyos parrafos: "las Partes
rechacen todo certificado de reexportacion que se re-
fiera a un permiso de exportacién que no existe o que
no es valido". Se rechazé el documento Doc. 9.54.

Financiacion y presupuesto de la Secretaria y de las
reuniones de la Conferencia de las Partes

El proyecto de decision de la Conferencia de las
Partes que figuraba en el documento Com. 9.22,
relativo a la continuidad del personal de la Secretaria
de la CITES, se aprobd sin que se formularan obser-
vaciones o propusiesen enmiendas.

Informe del Comité de Credenciales

La delegacion de Estados Unidos de Ameérica, en
nombre del Comité de Credenciales, anuncié que se
habian aceptado las credenciales de la delegacién de
Mali, con lo que el ndmero total de delegaciones
acreditadas ascendia a 112.

Tras efectuarse varios anuncios, se levantoé la sesion a las
17h05.
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Com.l1 9.11

Undécima sesién: 15 de noviembre de 1994: 17h55-19h05

Presidenta:
Secretaria:

Relatores:

XIV Interpretacién y aplicacién de la Convencién

14.

Comercio de especimenes de tigre

El Presidente del Comité Permanente present6 el
documento Doc. 9.29, del que se tomé nota. La dele-
gaciéon de la Republica de Corea present6 el docu-
mento Doc. 9.29.2, en el que se describian las activi-
dades que su pais habia emprendido recientemente
con miras a la conservacion del tigre. También se
tomo nota de este documento.

La delegacion de China facilitdé mas informacién sobre
la legislacién presentada recientemente al 6rgano
legislativo de su pais y explico que el Gobierno de
China tenia el proposito de prevenir el comercio
nacional de productos derivados del rinoceronte o el
tigre. La delegaciéon de la Federacion de Rusia pre-
sentd informacion sobre las medidas que se habian
adoptado recientemente en su pais para luchar contra
la caza furtiva y el comercio ilicito de pieles de tigre.

La delegacion de Tailandia presenté el proyecto de
resolucién que figuraba en el documento Doc. 9.29.3y
la Presidenta pidié que se formulasen observaciones.
La delegacion de India explicé que los Estados del
area de distribucion habian seguido debatiendo ese
proyecto después de su redaccién y propuso las
siguientes modificaciones del texto: al final del primer
parrafo [b)] deben afiadirse las palabras en esta
esfera; y en el parrafo g) (apartado "INSTA"), deben
afadirse las palabras , incluida su adhesion al Foro
Mundial del Tigre. La Secretaria sefial6 un problema
en la redaccion del proyecto y propuso que el texto
del apartado "RECOMIENDA" se substituyese por el
siguiente:

RECOMIENDA gque:

a) los gobiernos de los Estados del area de distri-
bucién del tigre vy, de ser pertinente, los Estados
gue no pertenecen al area de distribucién, esta-
blezcan protocolos bilaterales y multilaterales de
cooperacién para la gestion de las especies
silvestres compartidas y de los hébitat protegidos
con fronteras comunes, a fin de lograr un control
mas eficaz del movimiento transfronterizo ilicito del
tigre y de las partes y productos del tigre; y; y que
al principio del parrafo b) del mismo apartado se
suprimiese la palabra "que".

La delegacion del Reino Unido acogi6 con beneplacito
el proyecto de resolucion y pidié al miembro de su
delegaciéon que representaba a Hong Kong, y habia
participado en la preparacién del documento, que
formulara observaciones al respecto. Este se refiri6 al
incremento de las operaciones encaminadas a hacer
cumplir la Convencién, en particular al registro de
tiendas de medicamentos tradicionales, y a la
estrecha cooperacion que existia entre el cuerpo de
policia y la administracion de aduanas. Ademas, se
habia propuesto endurecer las penas.

V. Lichtschein (Argentina)

J. Berney

J. Gavitt

M. Koyama
J.—P. Le Duc
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15.

El observador de Tiger Trust acogié con beneplacito
las iniciativas emprendidas recientemente para
reprimir el comercio de productos de tigre y propuso
varias modificaciones al proyecto de resolucion. Sin
embargo, la Secretaria sefialé que éstas no podian
aceptarse al no haber sido autorizadas por ninguno de
los Estados del area de distribucion que habian
preparado el documento Doc. 9.29.3. La delegacion
de India estimé que algunas de las modificaciones
propuestas podian estar justificadas y solicitd la opi-
nién de la Presidenta. La Secretaria propuso que un
pequefio grupo de redaccion, integrado por los auto-
res del documento Doc. 9.29.3 y el observador de
Tiger Trust, se reuniese cuando concluyera la sesion y
gue presentase una propuesta revisada en la siguien-
te sesion. El observador del Earth Island Institute dijo
gue otras organizaciones no gubernamentales y otras
Partes habian participado inicialmente en la prepara-
cién del documento y pidi6 que se incorporasen
también al grupo de redaccion.

Comercio ilicito de carne de ballena

La delegacion de Estados Unidos de América
presenté el documento Doc. 9.57. La delegacion de
Japon facilit6 mas informacion al respecto, hizo
hincapié en su oposiciéon al comercio ilicito de carne
de ballena y comunicé que su pais habia logrado
frustrar varios envio ilicitos.

La Secretaria sefiald a la atencion las dos notas que
habia afiadido al documento Doc. 9.57. La primera se
referia a actividades comerciales de paises que no
eran Partes en la Convencién o que habian formulado
reservas en relacion con la inclusion de la especie en
el Apéndice | y que cuya actividades, por ende, no
eran ilicitas con arreglo a la Convencién. En la
segunda se sefialaba que la CITES no podia reafirmar
su apoyo a la moratoria de la CBI ya que la
Conferencia de las Partes nunca habia recomendado
gue se la apoyase.

La delegacion de Nueva Zelandia presentd el
documento Doc. 9.57.1, que contenia un proyecto de
resolucién sobre el comercio ilicito de carne de
ballena, y estimé que respondia a un enfoque mas
adecuado que el expuesto en el documento Doc. 9.57.
Propuso modificar el proyecto de resolucion afiadien-
do las palabras de ballena después de "especimenes
de especies" en el segundo parrafo de la parte
dispositiva. Las delegaciones de Estados Unidos de
América y Japén apoyaron el proyecto de resolucién.

El observador de TRAFFIC no estimé razonable que la
CBI se ocupase del comercio ilicito ya que ese tema
no figuraba en su mandato. En cambio, consideré que
las Partes debian instar a la Secretaria y al Comité de
Fauna a que se ocuparan mas activamente de esa
cuestion. La delegacién de Dinamarca apoyo la opi-
nién de TRAFFIC y propuso algunas modificaciones al
texto del proyecto de resolucién para que recogiera
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dicha opinion. La delegacién del Reino Unido tam- Nueva Zelandia para acordar una nueva redaccion
bién propuso algunas modificaciones al texto. La antes de la siguiente sesion.
Presidenta pidi6 a los autores de las propuestas que

. . La Presidenta levant6 la sesién a las 19h05.
consultasen con las delegaciones de Dinamarca y
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Com.l1 9.12 (Rev.)

Duodécima sesion: 16 de noviembre de 1994: 09h25-11h45

Presidenta: V. Lichtschein (Argentina)
Secretaria: J. Berney
J. Gavitt
J.—P. Le Duc
Relatores: J. Boddens—Hosang
R. Gabel

La Presidenta ofreci6 la palabra para que se hicieran 22. Transporte de especimenes vivos

comentarios o correcciones a los documentos Com.ll 9.7 y
Com.ll 9.8. Al no haber comentarios, se aprobaron esos
documentos.

XIV Interpretacion y aplicacién de la Convencién

15.

14.

Comercio ilicito de carne de ballena

La Presidenta pidio a la delegacion de Nueva Zelandia
que presentara el documento Com.9.26. La
delegacion de Nueva Zelandia sefial6 las diferencias
que habia entre ese documento y el documento
Doc. 9.57.1. Las delegaciones de Bélgica, Canada y
Grecia propusieron las siguientes enmiendas al texto
del proyecto de resolucion contenido en el documento
Com. 9.26: en el tercer parrafo del preambulo debia
insertarse la palabra adecuado después de la palabra
"internacional”; en el tercer parrafo de la parte dispo-
sitiva la palabra "internacional" debia insertarse entre
la palabra "comercio" y la palabra "ilicito" y ese parrafo
debia trasladarse al preambulo. Las delegaciones de
Japén, Nueva Zelandia, Senegal, Suiza y Zimbabwe
apoyaron dichos cambios. Se aprobé el documento
asi enmendado. La Presidenta sefialdé que esa
mafiana se habia distribuido el documento Doc. 9.57.2
de la delegacion de Japodn relativo a ese asunto.

Comercio de especimenes de tigre

La Presidenta pidi6 que se diera cuenta de las delibe-
raciones del grupo de trabajo sobre el documento
Doc. 9.29.3. La delegacion de India presenté el
documento con las modificaciones propuestas por el
grupo de trabajo y la delegacion de la Republica de
Corea propuso algunas adiciones. Concretamente, se
propusieron los cambios siguientes: que se afadiera
en los ultimos cinco afios al final del primer parrafo del
pre-ambulo; que se afiadiera y al respecto al final del
ultimo parrafo del predmbulo; que se afadiera
.inclusive mediante su incorporacién al Foro Mundial
del Tigre al final del subparrafo g) del parrafo que
empezaba con la palabra "INSTA"; la palabra
"protocolos” se reemplazara por la palabra acuerdos
en el parrafo que empezaba con la palabra
"RECOMIENDA" y que se afiadiera gue después
de "a)" en la misma seccion; y que en el apartado a)
del parrafo que empezaba con las palabras
"RECOMIENDA a los gobiernos de los estados consu-
midores de tigres que: la palabra "reducir" se reempla-
zara por la palabra poner fin". El observador del Tiger
Trust opind que era necesario introducir otros cambios
en el proyecto, pero las delegaciones de Australia,
China, Japon y el Reino Unido, asi como los obser-
vadores de la UICN, TRAFFIC y el WWF apoyaron las
enmiendas propuestas y felicitaron a los Estados del
area de distribucién del tigre y a los Estados consu-
midores por su cooperacién en la redaccion del
documento en examen. El proyecto de Resolucion se
aprobé con las enmienda propuestas.

El presidente del grupo de trabajo sobre el transporte
de especimenes vivos presentd el documento
Doc. 9.39 y destacod algunas recomendaciones del
grupo. En primer lugar, subrayé que hacia falta una
capacitacion continua, que mejoraria la aplicacion de
la Convencion en lo que concierne al transporte de
especimenes vivos. La segunda recomendacion era
que en el futuro las funciones relacionadas con el
transporte de animales vivos se transfirieran al Comité
de Fauna. Se pensaba que si esas funciones se
transferian a un comité permanente de la Convencién
se prestaria mas atencion a dicha cuestion y que la
transferencia daria mas cabida a las contribuciones
regionales. La Secretaria apoy0 las declaraciones del
presidente del grupo de trabajo y dijo que la Secretaria
incluia el tema del transporte de animales vivos en los
programas de capacitaciéon. El observador de la
Asociacion Internacional de Transporte Aéreo (IATA)
alent6 a las Partes a cefiirse en mayor grado a la
Reglamentacion de la IATA relativa a los animales
vivos e hizo notar que esa Reglamentacién se habia
incorporado en la reglamentacion de la Unibn
Europea, Estados Unidos de América y otros paises.
Las delegaciones de México, Senegal, Trinidad y
Tabago dieron las gracias a la Secretaria y al grupo de
trabajo y dijeron que las actividades de capacitacion
debian continuar. Las delegaciones de Alemania,
Bélgica, Francia y Suiza informaron de que habian
hecho estudios sobre mortalidad en los envios de
aves vivas e indicaron que por regla general la
aplicacion mas estricta de la reglamentacion de la
IATA habia provocado un descenso de la mortalidad.

Las delegaciones de Alemania, Australia y el Reino
Unido apoyaron la recomendacion del presidente del
grupo de trabajo de que las funciones relacionadas
con el transporte de animales vivos se transfirieran al
Comité de Fauna. En el Anexo5 del documento
Doc. 19.2 figuraba un proyecto de resolucién conso-
lidada sobre el transporte de animales vivos que era
necesario enmendar. El presidente del grupo de tra-
bajo propuso que se afiadieran los parrafos siguientes
al preambulo del proyecto de resolucion consolidada:

RECONOCIENDO la importante labor del grupo
de trabajo sobre el transporte de especimenes
vivos en el asesoramiento de las partes sobre
el transporte de especimenes vivos y la presta-
cibn de asistencia técnica conjuntamente con la
Secretaria;

RECONOCIENDO la falta de representacion regio-
nal de las Partes en las reuniones del grupo de
trabajo sobre el transporte de especimenes vivos;.

El presidente del grupo de trabajo propuso también
que el primer parrafo de la parte dispositiva de pro-
yecto de resolucion consolidada se substituyera por
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DECIDE encomendar al Comité de Fauna que se
ocupe de los asuntos relacionados con el transporte
de animales vivos, y que en los apartados m) y n) de
la parte dispositiva, "grupo de trabajo sobre el trans-
porte de especimenes vivos" se substituyera por
Comité de Fauna. La delegacion de Estados Unidos
de América declar6 que se consultaria a la Secretaria
sobre la posible reformulacion del Anexo2 de la
Resolucion Conf. 6.1 a fin de armonizarlo con el
proyecto de resolucién consolidado.

Al no haber objeciones a las enmiendas propuestas se
aprobaron las revisiones al proyecto de resolucién
consolidada. La Secretaria dijo que era necesario que
se distribuyera un documento revisado con las
enmiendas en la sesion plenaria de la mafiana del 17
de noviembre.

Aplicacién de los parrafos 4 y 5 del Articulo XIV

La delegacion de Estados Unidos de América presen-
t6 el documento Doc. 9.40. La Secretaria sefialo a la
atencion las Notas de la Secretaria y propuso que se
afadieran las palabras validado en la forma indicada
en el inciso d) infra al final del inciso a) del proyecto de
resolucién. La delegacién de Alemania se opuso al
proyecto de resolucidon por considerar que era super-
fluo y mas restrictivo que la Convencién. La delega-
cién de Japén también se opuso, alegando que la
aprobacién del proyecto de resolucién podria dar lugar
a restricciones que interferirian con otros acuerdos o
convenciones en vigor. Con todo, estuvo de acuerdo
en que las disposiciones del Articulo XIV debian
aplicarse y dijo que, de ser necesario, aceptaria que la
propuesta se volviera a examinar en el futuro. La
delegacién de Estados Unidos de América sugiri6 que
su delegacion y las demas delegaciones que habian
expresado inquietudes se reunieran después de la
reunion en curso de la Conferencia de las Partes para
tratar de resolver sus diferencias. Acto seguido, retiré
el proyecto de resolucién.

Conservacion del rinoceronte en Asia y Africa

La Presidenta presentd el documento Com.9.28 y
preguntd si habia comentarios o recomendaciones al
respecto. Las delegaciones de Kenya y de Alemania
propusieron enmiendas que no conciernen a la ver-
sion espafiola. El documento se aprobd con esas
enmiendas.

Antes de que se levantara la sesion la Presidenta invit6 a
las delegaciones a que hicieran comentarios sobre el
documento Com.Il 9.9. La delegacion de Uganda se refirid
a la declaracion de la delegacién de Namibia respecto de la
seccion 7 de ese documento y formulé la siguiente
declaracion:

"En nombre de los ocho Estados africanos signatarios
del Acuerdo de Lusaka pido que se deje constancia en
las actas del Comité de nuestras enérgica objecion a
la descripcion distorsionada del Acuerdo de Lusaka
hecha por Namibia en sus extensos comentarios al
respecto, que no se correspondian con la realidad.

En primer lugar deseo informar al Comité de que
ninguna ONG particip6 en el proceso de negociacion,
cuya coordinacion estuvo a cargo del PNUMA.

En segundo lugar, el PNUMA invit6 a Namibia y a
otros paises a participar en el proceso de negociacion.
Namibia decidié no asistir y estaba en su derecho. Si
Namibia y los deméas Estados invitados hubieran
participado en el proceso de negociacion, habrian
comprendido que el propdsito de el Acuerdo de
Lusaka era garantizar el desarrollo sostenible y que en
ningun caso tenia fines proteccionistas.

En tercer lugar, el PNUMA envié las actas de todas las
reuniones y los distintos textos objeto de negociacion
a Namibia y a los demas Estados que no participaron
en las negociaciones.

En cuarto lugar, Uganda reconoce sin reservas la
funcién central que los pueblos y los Estados desem-
pefian en la proteccion de su fauna y flora silvestres.
No obstante, esta convencida de que las naciones se
adhieren a tratados como la CITES y el Acuerdo de
Lusaka en la inteligencia de que la cooperacién entre
las naciones es la mejor respuesta a los problemas
gue exigen medidas de cooperacion."

La delegacién de Zambia apoyé la declaracion de la dele-
gacién de Uganda.

Tras otros anuncios y de intervenciones congratulatorias
dirigidas al Comité por su labor, se levantd la sesion a
las 11h45.
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