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Primera sesion: 3 de marzo de 1998: 10h50 - 12h00

1. Sesion conmemorativa del 25 aniversario de la CITES

Se postergd hasta el 6 de marzo.

2. Discursos de apertura por el Presidente del Comité Permanente y el Secretario General de
la CITES

El Presidente declar6 abierta la reunién a las 10h50, excusdndose por el retraso y dio la
bienvenida a los participantes con motivo del 25 aniversario de la CITES. Sefial6 que se
trataba de la primera reunién del Comité Permanente desde que se celebrara la 10a. reunién
de la Conferencia de las Partes en Harare y puso de relieve las importantes tareas que se
habian encomendado al Comité en esa reunién, entre otras, la aplicacion de las decisiones
sobre el elefante Africano. Dijo que habia un orden del dia muy completo con temas relativos
a la conservacion y solicitdé a todos los presentes que otorgasen a las cuestiones toda la
atencion pertinente. El Secretario General inicié su discurso deseando a la CITES y a todas las
Partes un feliz 25 aniversario, destacando que la Convencion se habia firmado un 3 de marzo
en Washington, D.C. Dio las gracias a los organizadores de la reunion, elogié el glorioso
edificio y dese0 lo mejor a todos los participantes.

3. Aprobacién del Reglamento

El Presidente sefial6 que la reunién debia aprobar el Reglamento antes de adoptar el orden del
dia. Record6 a los delegados que en la 37a. reunién del Comité Permanente se habia
acordado que los participantes presentasen credenciales y, en este sentido, hizo alusion al
documento Doc. SC.40.1.1. La Secretaria present6 este documento, en el que figuraba como
anexo un borrador del Reglamento revisado, y anuncid ciertas correcciones en el texto inglés
del Articulo 7 propuesto y una correccion al Articulo 10 en relacion con las intervenciones de
los delegados antes de la aprobacién de las credenciales.

El representante del Gobierno Depositario dijo que si se aprobaba esta correccién no podria
hacer uso de la palabra. El Presidente sefalé que los delegados podrian participar
provisionalmente en la reunion pendiente de que se aprobasen sus credenciales.

(En su forma enmendada, el Articulo 7 quedard como sigue " Cualquier observador que
represente a una Parte o a una organizacion, antes de hacer uso de la palabra en una reunién,
debe haber sido investido por una autoridad competente o0 en nombre de esa autoridad de
poderes que lo facultan para representar a la Parte 0 a la organizacion en la reunién”. En su
forma enmendada el Articulo 10 quedard como sigue “En espera de que se adopte una
decisién sobre sus credenciales, los delegados podran participar provisionalmente en la
reunién, pero sin derecho a voto.”).

Se debatié la posibilidad de intervenir o votar antes de que se aprobasen las credenciales. Se
destacO que el pais anfitrion anterior y el préximo pais anfitrion tal vez no votasen y que el
Gobierno Depositario solo votaria en caso de empate.

El observador de Espafia dijo que la aprobacion del Articulo 7 significaria que ningln
observador podria intervenir hasta que se reuniese el Comité de Credenciales y destaco6 que el
Comité Permanente debia encontrar una férmula que permita a los observadores hacer uso de
la palabra. Propuso que los observadores participasen a titulo provisional y sus intervenciones
no fuesen registradas en las actas. Acordd que si bien era necesario imponer limites a las
intervenciones antes de que se aceptasen las credenciales, a su juicio, el Articulo 7 era
inmoderado ya que probablemente el Comité de Credenciales no informaria a la reunion hasta
el dia siguiente.
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Sefialando que el Comité Permanente habia aceptado disponer de un Reglamento menos
estricto, el Presidente afiadi6 que habia otras formas de resolver la cuestion de las
credenciales, por ejemplo, que la Secretaria verificase detenidamente las credenciales antes
de la reunién o mediante un procedimiento por correspondencia. Pidi6 a los participantes que
se pronunciasen sobre si era necesario un Comité de Credenciales. El Secretario General dijo
que si las Partes asi lo deseaban se podria contar con un Reglamento mas flexible y destacé
que las reuniones del Comité Permanente se estaban convirtiendo gradualmente en
verdaderas reuniones de la Conferencia de las Partes. Sugiri6 que se adoptase un Reglamento
mas flexible, subrayando que en las reuniones de los comités permanentes de otras
convenciones no habia comités de credenciales. El Presidente propuso que la reunién
adoptase el Reglamento propuesto, sujeto a los cambios que deberian hacerse a los Articulos
7, 9 y 10, con miras a reflejar el deseo de adoptar un Reglamento mas flexible, y que se
redactasen dichas modificaciones y se sometiesen nuevamente a la reuniéon a la brevedad
posible.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) dijo que la propuesta era aceptable y planted
la cuestidn de la distribucién oportuna de los documentos del Comité Permanente antes de las
reuniones, seflalando que en el presente Reglamento no se hacia alusién a esta cuestion. El
Presidente explicé que muchos documentos no se sometian hasta el Gltimo minuto, lo que
originaba una gran presion para la Secretaria. El observador de Alemania acordd que en el
Reglamento se habia pasado por alto la cuestién de la distribucién de documentos, y destacé
que en la reunién regional europea celebrada el dia precedente los participantes no habian
tenido acceso a los documentos del Comité. Era imposible aconsejar a los representantes
sobre las posiciones que habria que adoptar. Se deliberé sobre los plazos limites para la
presentacion de los documentos del Comité, tomando en consideracion el deseo de que se
distribuyesen con antelacion y los problemas que plantearia para las Partes y la Secretaria.

El observador de Espafia propuso que la Secretaria concediese credenciales permanentes a
algunas Partes. El Presidente respondi6 que esta cuestibn se abordaba, al menos
parcialmente, en el Articulo 9 propuesto.

En respuesta a otra sugerencia del observador de Espafia, el Presidente dijo que podria
incluirse una enmienda al Articulo 24 que deberia ser sometido nuevamente al Comité por la
Secretaria, a saber, que el espafiol, el francés y el inglés son los idiomas de trabajo del Comité
Permanente.

El representante de Africa (Namibia) preguntd si se habia pedido al Comité que plantease
otras cuestiones sobre el Reglamento. El Presidente respondié que el Reglamento se habia
cuestionado desde que se habia creado el Comité Permanente. Propuso que la Secretaria
revisase el proyecto de Reglamento tomando en consideracion los puntos acordados y que
cualquier otra cuestion al respecto se abordase en la préxima reunién del Comité. El
representante de Africa (Namibia) sugirié que se volviese a abordar esta cuestion a lo largo de
la reunion en caso necesario.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) preguntd si era correcto decir que en esta
reunion todos los miembros votantes del Comité tendrian derecho a votar. El Presidente se
remitié al Articulo 10 y propuso que los votos fuesen provisionales hasta que se aceptasen
las credenciales. Sefial6 también que en la medida de lo posible el Comité tomaba decisiones
por unanimidad. Era de la opinién de que el Comité habia acordado en principio disponer de
un Reglamento mas flexible. La Secretaria informaria después del almuerzo acerca de las
credenciales. El representante de Europa (Federacion de Rusia) solicité aclaracion sobre si era
preciso un Comité de Credenciales y sugirié que no era preciso informar sobre las credenciales
al Comité en su conjunto. Solicité también que se trazase un programa de trabajo de la
reunién a fin de que pudiese planificar su tiempo. El Presidente dijo que habia unanimidad en
que no hubiese un Comité de Credenciales.
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El representante de Africa (Namibia) pidi6 que al considerar las credenciales se diese prioridad
a los miembros votantes. Se deliberd sobre si el Comité deberia proceder sin la aprobaciéon de
las credenciales y el Presidente sefial6 que a su conocimiento no se habia procedido a votar
en ninguna reunién del Comité, ya que normalmente las decisiones se tomaban por
unanimidad. Se levantd prematuramente la reunion y se acordd que la Secretaria presentase
un informe sobre el estado de las credenciales inmediatamente después de que se reanudase
la sesion.

El Presidente levant6 la sesién a las 12h00.

Segunda sesién: 3 de marzo de 1998: 13h45 - 18h00

Como se habia acordado, el Secretario General presenté el informe de la Secretaria sobre el
estado de las credenciales.

El Presidente solicité que se confirmase que todas las credenciales eran correctas, a lo cual el
Secretario General respondié que asi era, segun lo que podia entrever, aunque no se habian
comprobado todas las firmas. El Presidente solicité al Comité que adoptase las credenciales.
Asi se acordd. El Presidente sefialé entonces que se habia expresado preocupacion por el
hecho de que las dltimas reuniones del Comité Permanente se habian celebrado en Europa, lo
que podria conducir a un interminable debate. Solicitdé que se formulasen comentarios fuera
de la reunion.

4. Aprobaciéon del orden del dia

El Presidente sefialé que ultimamente los problemas internos de la Secretaria habian tomado
una desproporcionada cantidad de tiempo e hizo alusidon a las relaciones con el PNUMA.
Comunic6 que se habia mantenido estrecho contacto con funcionarios superiores del PNUMA
y que se habia recibido una carta del Director Ejecutivo del PNUMA. El Presidente ley6 dicha
carta. El problema planteado en el seno de la Secretaria se habia sometido a la Oficina de
Control Interno de las Naciones Unidas, que actia como un auditor independiente, con la
solicitud de que diese una respuesta en el curso de las tres semanas siguientes. Entretanto,
todos los contratos del personal siguen teniendo validez. El Presidente recomendé que el
Comité Permanente apoyase el deseo del Director Ejecutivo del PNUMA de contar con mas
tiempo y con una segunda opinidén, sefialando que habia declarado que se celebrarian
consultas, pero que éstas no se llevarian a cabo en la presente reunién. Solicitd al Comité que
no dedicase demasiado tiempo a esta cuestion.

El Secretario General pidié a la reunién que la cuestion relativa al "Reglamento” se incluyese
como punto 3 del orden del dia. Asi se acordd. A continuacion el Presidente pregunté a los
presentes si deseaban que algun punto del orden del dia se examinase antes o después de lo
previsto. El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) solicitdé que la
aplicacion de la Decisién 10.142 se examinase bajo el punto 18 del orden del dia (otras
cuestiones), en la que se especifica que "se preparen recomendaciones sobre la base de las
propuestas presentadas por las Partes interesadas, para su consideraciéon por el Comité
Permanente en 1998, a fin de que se establezca un procedimiento simplificado para los
movimientos transfronterizos de animales vivos de exhibiciones que se transportan a otros
Estados. El representante de Europa (Federacion de Rusia) dijo que la Regién europea habia
propuesto cambios como resultado de la reunion celebrada el dia anterior y que algunos
puntos del orden del dia tendrian repercusiones financieras, por ejemplo, la aplicacién del Plan
de Accibén y el Memorandum de Entendimiento con el PNUMA. Propuso que se invirtiesen los
puntos 6 y 11 del orden del dia y solicit6 que se entregase a las Partes copia del
Memorandum mencionado en el punto 11 del orden del dia (Aplicacién del Memorandum de
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Entendimiento entre el Comité Permanente de la CITES y el Director Ejecutivo del PNUMA
firmado en junio de 1997).

El Presidente preguntd a la Secretaria por este documento, sefialando que alun no se habia
distribuido. El Secretario General coment6 que el Oficial de Finanzas del PNUMA no llegaria
hasta el jueves, de manera que, en cualquier caso, el punto 6 del orden del dia (Finanzas y
administracion) deberia abordarse posteriormente.

El representante de Africa (Namibia) solicito aclaracion de que la carta del PNUMA se
examinaria en el marco del punto 11 del orden del dia, poniendo de manifiesto que se
requeriria algun tiempo para analizar y examinar el contenido de la carta. El Presidente
confirmo que el punto 11 del orden del dia era, en efecto, el lugar adecuado par abordar esta
cuestion. El representante de Africa (Namibia) solicité que se celebrase un breve debate sobre
los procedimientos y derechos de votacion que figuraban en el punto 11 del orden del dia o,
en caso de que no fuese posible, se crease un punto del orden del dia sobre esta cuestion.

El representante de Europa (Reino Unido) dijo que en la reunién regional europea se habia
expresado preocupacion acerca de ciertas cuestiones relacionadas con el PNUMA. Habida
cuenta del sobrecargado orden del dia del Comité, seria mas apropiado abordar estas
cuestiones en presencia del representante del PNUMA.

El Presidente anuncié cambios en el programa de trabajo de la reunién. Sefialé que la cuestidn
del elefante habia generado una voluminosa documentacién, a pesar de que deberian tomarse
pocas decisiones al respecto y sugirié acordar al Coordinador del elefante una presentacién de
media hora durante la presente sesidén para que explicase el contenido de los documentos,
tras lo cual el Comité volveria a examinar la cuestion del elefante el miércoles y el jueves.
Asimismo sefial6 que el grupo de trabajo sobre anotaciones aun no se habia reunido y, por
ende, su informe se presentaria al final de la reunién. Declar6 que se habia previsto que el
Director Ejecutivo o el Director Ejecutivo Adjunto del PNUMA asistiria a la reunién, razén por
la cual el punto 11 del orden del dia figuraba al final. Pregunté a los representantes regionales
que estuviesen preparados para presentar sus informes regionales en cualquier momento,
afadiendo que no seria muy dificil ya que habian contado con tiempo suficiente.

El Secretario General dijo que Indonesia habia solicitado que el punto 12 del orden del dia
(Reuniones futuras de la Conferencia de las Partes) se examinase el miércoles o el jueves. El
Presidente sugirid que fuese el jueves y comentd que el punto 6.a) del orden del dia no podria
abordarse antes del jueves, mientras que los puntos 6.b) a 6.e) podrian al menos introducirse
en la presente sesion, si asi se deseaba.

En relacion con el punto 11 del orden del dia, el representante de Africa (Namibia) reconocio
que el calendario de la reunién debia ajustarse a la participacion de representantes externos.
No obstante, dijo que habia ciertos aspectos que podian tratarse sin la presencia de los
representantes del PNUMA y apoy¢ la idea de que el Comité abordarse este punto del orden
dia a la brevedad posible.

El Presidente dijo que la reunion debia entender claramente que habia que examinar la
totalidad del orden del dia y que, si se examinaba el punto 11 del orden del dia con
anterioridad, deberia establecerse un tiempo limite. El representante de Europa (ltalia) dijo que
el punto 11 del orden del dia necesitaba aclaracion y un debate preliminar y que esto no
deberia retrasar el resto de la reunion. El Presidente propuso que el Comité escuchase acto
seguido la exposicién de los hechos del Coordinador del elefante y se abordase después el
punto 11 del orden del dia. El representante de Europa (Federacién de Rusia) solicitd
aclaracion sobre el tiempo asignado, ya que los asuntos de finanzas eran muy complejos y la
documentacion se acababa de recibir. El Presidente dijo que los puntos 5 y 6 (salvo el 6.a)) se
abordarian inmediatamente. A las 16h00 se haria una presentacion sobre el elefante y a las
16h30 se abordaria el punto 11 del orden del dia. El observador de Espafia pregunto si habia
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documentacion informativa sobre el punto 11, solicitando aclaracion sobre qué se iba a
examinar exactamente en el Comité, si no se disponia de documentos. El Presidente replicé
que se estaban distribuyendo el Memordndum de Entendimiento y la carta del Director
Ejecutivo del PNUMA, pero que no habria otros documentos antes de la reunién. Afadié que
la supervisién y examen de la aplicacion del acuerdo concertado con el PNUMA, en vigor
desde 1997, era un punto del orden del dia permanente en las reuniones del Comité.

5. Eleccién del Vicepresidente suplente

No se recibieron candidaturas.

6. Finanzas y administracion

La Secretaria dijo que habia dos documentos relacionados con el punto 6 del orden del dia,
pero que el mas extenso de ellos era el punto 6.a) que se habia aplazado. En cuanto al punto
6.b), estaba previsto iniciar su presentacién, y que las decisiones y consideraciones finales se
harian posteriormente. El representante de Europa (Federacidén de Rusia) solicité el motivo por
el cual el punto 6.b) se presentaba antes de la llegada del Oficial de Finanzas del PNUMA. El
Secretario General se refirié al documento Doc. SC.40.2.2 y explicdé que por el momento sélo
era preciso una introduccion; las decisiones se tomarian mas adelante.

El Presidente volvié a referirse a la cuestién de la secuencia del orden del dia, destacando que
el representante de Europa (Federacién de Rusia) habia planteado la cuestion de cuando se
examinaria el punto 6 del orden del dia. Pregunté si el Comité aceptaria una introduccién
preliminar a condicion de que la cuestion se examinase mas adelante. Asi se acepto.

6.b) Gastos previstos para 1998 vy realizacion de las tareas asignadas al Comité
Permanente en la Resolucion Conf. 10.1

La Secretaria presentd el documento Doc. SC.40.2.2 y explicd que el documento Doc. 10.13
contenia una propuesta para aumentar ciertas lineas presupuestarias, propuesta que se
convirtié en Anexo 4 a la Resolucién Conf. 10.1. Si bien en la actualidad no se disponia de
fondos para sufragar este aumento, en la Resolucion Conf. 10.1 se establecié un precedente
al prever lo necesario para el examen anual de los gastos. Si se disponia de un excedente
superior a CHF 2,3 millones, los fondos podrian utilizarse para satisfacer las prioridades
establecidas por la Conferencia de las Partes. Se sefialé que sélo algunas de las 144
decisiones tenian repercusiones presupuestarias para la Secretaria, y se subrayd que las
prioridades propuestas eran acordes con las prioridades de las Partes.

6.c) Situacion de las contribuciones de las Partes

El Presidente sefial6 que aln no se habian recibido una parte de las contribuciones. El
representante de Europa (Federacion de Rusia) presentd una mocién de orden, preguntando si
el Comité habia acordado examinar Unicamente el punto 6.b). El Presidente dijo que, a su
juicio, se habia acordado que el Comité examinara los otros tres puntos. La Federacion de
Rusia dio su aprobacion. El Secretario General sefialdé que si cada Parte abonaba sus
contribuciones, todos los temas que figuraban en la lista podrian financiarse. Recalc6é que la
demora en el pago de las contribuciones significaba un retraso en la aplicacion de las
recomendaciones e insté a que las contribuciones se abonasen antes del inicio del afio a que
correspondian con arreglo al mandato del Fondo Fiduciario aprobado por la Conferencia de las
Partes. La representante de América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) comentd que la
contribucién de su pais para 1997 se habia abonado en mayo, que el ingreso de los pagos
efectuados al Fondo Fiduciario no estaba claro y que se seguian recibiendo solicitudes de
pago cuando éstos ya se habian realizado. El representante de Europa (ltalia) afiadié que las
diferencias en la reestructuracion de los ministerios de finanzas o en los ciclos del afio
financiero hacia que fuese dificil realizar los pagos a tiempo. Propuso que el pago se
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efectuase dentro de los tres primeros meses del afio correspondiente. El representante de
Europa (Reino Unido) acordd que en la practica era imposible disponer de todo el dinero a
principios de afio, afiadiendo que el Reino Unido haria su contribucién en breve. El
representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) acord6 que los procedimientos
de registro de cuentas eran inadecuados y sefialé que su pais habia efectuado un pago
voluntario en 1997, y pregunté si éste se habia incluido en las cifras presentadas. El
Secretario General dijo que estas preocupaciones se remitirian por fax al Oficial de Finanzas
con la solicitud de que respondiese a las mismas a su llegada y sefial6 que en las reuniones de
la Conferencia de las Partes no se presentaba informacién concreta sobre las contribuciones
pendientes de pago y s6lo se presentaban al Comité Permanente.

6.d) Sede de la Secretaria

El Secretario General dijo que habia buenas noticias. El Gobierno de Suiza habia comunicado a
todas las dependencias del PNUMA que no habria aumento de los costos. La Secretaria se
mantendria en Ginebra durante al menos los dos proximos afos, pero que el acuerdo entre el
PNUMA vy el Gobierno suizo ain no se habia firmado. El representante del Gobierno
Depositario dijo que el alquiler de los locales que ocupaba actualmente la Secretaria habia
disminuido en unos 20 francos suizos el metro cuadrado, lo que significaba una considerable
reduccion de unos CHF 75.000 al afio. Sefialé también que a la partida presupuestaria 5103
deberian afadirse los gastos de calefaccién y mantenimiento.

6.e) Aprobacion de nuevos donantes y proyectos

El Presidente se refiri6 al documento Doc. SC.40.2.1 y dio la bienvenida al Jefe de la
Dependencia de Creacion de Capacidades de la Secretaria.

La Secretaria presenté el documento Doc. SC.40.2.1, destacando que solo se incluian
propuestas de proyecto pero no donantes y que la Secretaria estaba preparando una
estrategia para la aplicacion de proyectos. Comunicé que solo se habian recibido dos
propuestas de proyecto concretas y claras y que no se habia obtenido el acuerdo de todas las
partes interesadas y recalcé que habia una larga lista de proyectos aprobados que estaban a
la espera de financiacién. Explic6 que las dos propuestas de proyecto presentadas en el
documento se financiarian con fondos externos. Asi, pues, una vez aprobados los proyectos,
habria que recabar financiacion.

El Presidente pidi6 que se formulasen comentarios sobre la propuesta de proyecto S-114
(Estudio del comercio de orquideas en China). El representante suplente de América del Norte
(Estados Unidos) felicit6 al Jefe de la Dependencia de Creacion de Capacidades por su
nombramiento y a la Secretaria por el establecimiento de esta Dependencia. Dijo que quedaba
a la espera de recibir una lista de los proyectos aprobados no financiados para su
consideracion y apoyo0 la propuesta aunque expresd preocupacion acerca de los costos de los
consultores.

El representante de Europa (Reino Unido) dijo que la Autoridad Cientifica para las plantas del
Reino Unido habia colaborado estrechamente con las autoridades chinas sobre el particular y
gue el Reino Unido apoyaba la propuesta. La propuesta de proyecto fue aprobada por el
Comite.

El Presidente invité a los presentes a formular comentarios sobre la propuesta de proyecto
S-112 (Estudio sobre las serpientes pitén en Mali).

La representante de América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) solicité informacién sobre
la naturaleza, origen y razones por las que se habian rechazado los demas proyectos
presentados a la Secretaria y pregunto si habian sido examinados por el Comité Permanente.
El Jefe de la Dependencia de Creacion de Capacidades respondié que la Secretaria no habia
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rechazado ninguna propuesta de proyecto por motivos cientificos y que era posible que una
propuesta no se presentase al Comité Permanente debido a que estaba incompleta o por falta
de tiempo. Explicd que la Secretaria tenia la intencién de prestar asistencia para mejorar las
propuestas de proyecto que se habian presentado en un formato inadecuado.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) dijo que albergaba serias
preocupaciones acerca de la propuesta de proyecto S-112 y recomendd que los
representantes regionales Africanos lo examinasen detenidamente. Sefialé6 que en el proyecto
se indicaba que Mali autorizaba la exportacién de especies incluidas en la CITES sin proceder
a consultas cientificas. Expresé también preocupacion acerca de la metodologia, es decir, el
escaso tiempo dedicado al estudio de campo Yy la utilizacion de cazadores de serpientes pitdn
como fuente de informacién para determinar la situacién de la especie en el medio silvestre. El
representante de Africa (Namibia) comentd que a menudo la poblacién rural conocia mejor sus
recursos que los cientificos y sugiri6 que se consultase con el Oficial de Cupos de la
Secretaria. La Secretaria respondié que habia tomado cierto tiempo lograr que Mali preparase
el proyecto y que este pais contaba con cientificos. Afadié que el proyecto era muy
importante para Mali y que el Comité de Fauna habia pedido a Mali que le informase sobre la
base en que se fundaria para determinar las capturas y la exportacion de las especies en
cuestion. Mali estaba tratando de encontrar la forma de proporcionar esta informacion. La
Secretaria expresd preocupacién por el hecho de que un consultor internacional estaba
preparando gran parte del estudio y que, por motivos de obtencion de fondos, era preciso que
el Gobierno de Mali garantizase que se continuaria esta labor. El Presidente propuso que se
aprobase en principio este proyecto, sujeto a la consideracion por parte de la Secretaria y el
Gobierno de Mali sobre los puntos planteados, afiadiendo que tal vez se podrian explicar con
mayor claridad los aspectos relativos al comercio internacional. Asi qued6 acordado.

El Presidente propuso un receso. La representante de América Central, del Sur y el Caribe
(Argentina) sefialé que el Memorandum de Entendimiento incluido en el punto 11 del orden
del dia aun no se habia distribuido o traducido en los otros dos idiomas de trabajo de la
Convencidén y que se estaba dando prioridad a la cuestién del elefante. Asimismo, declar6é que
los representantes regionales habian tomado nota con preocupacion de la ausencia del
Coordinador Regional para América Central, del Sur y el Caribe, en particular, en lo que
respecta al examen de las cuestiones relacionadas con la regién. El Presidente dijo que el
documento estaba listo en su forma definitiva en los tres idiomas de trabajo pero que en esta
reunién solo se disponia de la copia en inglés, aunque podrian obtenerse las versiones en los
otros idiomas rapidamente por fax. Reiterd que la presentacion sobre la cuestidén del elefante
seria breve y estaba destinada a explicar los documentos de informacion general. El
representante del Gobierno Depositario pidié que el punto 6.e) del orden del dia sobre
proyectos se volviese a tratar al abordarse el punto 6.

El Secretario General respondié a las observaciones de la representante de América Central,
del Sur y el Caribe (Argentina) sobre la ausencia del Coordinador Regional, sefialando que el
gobierno anfitrién corria a cargo de los gastos de 14 miembros de la Secretaria y no deberia
pedirsele que sufragase los gastos de aquellos que, segun dictamen del PNUMA en el
momento de organizar la reunion, dejarian la Secretaria antes de que se iniciara la reunion del
Comité Permanente. Dijo que la Secretaria deberia tener el derecho de decidir quien deberia
estar presente y quien deberia presentar documentos y que los miembros de la Secretaria no
participaban en las reuniones del comité de otros convenios. Se habian registrado cambios en
la situacion de algunos miembros del personal después de que se hubiera llegado a un
acuerdo en lo que concierne a la composicion de la delegacion de la Secretaria.

Se suspendié la sesion entre las 15h45 y las 16h45.
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9.

Aplicacién de las decisiones de la Conferencia de las Partes relacionadas con las especies

9.b) Elefante

El Coordinador del elefante hizo una presentacion preliminar para explicar a los delegados el
gran namero de documentos de informacion general sobre el elefante. Explicé que habia tres
cuestiones de fondo, cada una de ellas relacionada con una de las principales medidas
adoptadas en la 10a. reunién de la Conferencia de las Partes.

1.

Decisién 10.1:las condiciones que habian de cumplirse para reanudar el comercio de marfil
no trabajado tras la transferencia de las poblaciones de elefantes de Botswana, Namibia y
Zimbabwe al Apéndice Il. Algunos aspectos estaban relacionados con los Estados del area
de distribucién, otros con las medidas que debia adoptar la Secretaria, el Comité
Permanente y otros interesados.

Decisién 10.2: la disposicién no comercial de las existencias de marfil gubernamentales en
los Estados del area de distribucién y la generacién de fondos para la conservacion.

Resolucion Conf. 10.10: el perfeccionamiento de los sistemas de vigilancia del comercio
ilicito de marfil y la matanza ilegal de elefantes.

Acto seguido definid la finalidad de cada uno de los documentos presentados.

Documento Doc. SC.40.5.2. Se explicaba el contexto y se indicaban las opiniones y
propuestas de la Secretaria sobre cuestiones cruciales con anexos muy Uutiles. Era
relevante para las tres cuestiones de fondo.

Documento Doc. SC.40.5.2.1. Se referia a la Decision 10.1 y se formulaban
recomendaciones sobre otras medidas que debian tomarse y sobre la funciéon de la
Secretaria.

Documento Doc. SC.40.5.2.2. Se referia a la Decisiéon 10.1 y se abordaba la forma de
poner coto al comercio si no se cumplian las condiciones o si se registraba una
disminucion de las poblaciones de elefantes como resultado de la decision.

Documento Doc. SC.40.5.2.3. Se referia a la Decision 10.2 sobre la disposicién no
comercial y se proporcionaba informaciéon sobre los fondos fiduciarios para la
conservacion, asi como la forma de utilizar los fondos recabados al disponer de las
existencias de marfil.

Documento Doc. SC.40.5.2.4. Se referia a la Decision 10.2 sobre la auditoria de las
existencias de marfil.

Documento Doc. SC.40.5.2.5. Contenia la evaluacion realizada por el Coordinador del
elefante sobre la Resolucion Conf. 10.10.

Documento Doc. SC.40.5.2.6. Se trataba de un informe de la UICN y TRAFFIC sobre los
sistemas de vigilancia y era, por ende, relevante para la Resolucién Conf. 10.10. No
contenia propuestas.

Documento Doc. SC.40.5.2.7. Se trataba de la informacién general presentada por las
Autoridades Administrativas de Botswana, Namibia y Zimbabwe.

El Coordinador del elefante sefialé que todos estos documentos estaban relacionados entre si,
ya que todas las cuestiones estaban interrelacionadas. El Presidente le dio las gracias por esta
presentacion.
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11. Aplicacién del Memorandum de Entendimiento entre el Comité Permanente de la CITES y
el Director Ejecutivo del PNUMA

El Presidente destacé que pese a que sélo se disponia de la versiéon inglesa del Memorandum
de Entendimiento CITES/PNUMA, éste ya se habia distribuido, examinado y aceptado en
anteriores reuniones de la Conferencia de las Partes. Invité a los participantes a formular
comentarios. La representante de América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) solicitd que
esta parte de la reunidon se celebrase a puerta cerrada, excluyendo a la Secretaria y a los
observadores gque no representasen a las Partes. Asi se acordé.

El informe resumido de la sesion a puerta cerrada se remiti6 al Presidente del Comité
Permanente, el cual lo distribuyé confidencialmente a los representantes (y suplentes)
presentes.

Tras la sesion a puerta cerrada, el Presidente levanté la sesién a las 18h00.

Tercera sesion: 4 de marzo de 1998: 09h55 - 12h30

El Presidente preguntdé a la Secretaria si habia novedades acerca de las credenciales. El
Secretario General respondié que la Republica Unida de Tanzania estaba representada por dos
personas de la embajada debidamente acreditadas.

7. Aplicacion del Plan de Accion de la CITES

El Presidente sefial6 que al abordar ciertos asuntos seria muy Util contar con la participacion
de representantes de TRAFFIC y el WCMC y esperaba que el Comité no tuviese inconveniente
alguno al respecto. A continuacién pidio a la Secretaria que presentase este punto.

La Secretaria declar6 que el documento Doc. SC.40.3 y el resto de los documentos bajo este
punto habian sido preparados por la Secretaria en respuesta a la Decisiéon 10.111, y que la
Secretaria estaba preparando un informe, con arreglo a esta decisién, para la 11a. reunién de
la Conferencia de las Partes. Se sugiri6 que el Comité considerase la mayoria de estos
documentos como informacidén general y se centrase en los puntos en que se solicitaba la
adopcion de medidas por parte del Comité.

Al abordar el documento Doc. SC.40.3.1 sobre cuestiones fundamentales de politica, se
seflalé que Unicamente dos de las decisiones eran relevantes para la presente reunion y que la
Secretaria habia encontrado considerables problemas en relacién con la Decision 10.60, al
estimar que el hecho de mantener el texto y el preambulo originales haria imposible continuar
con el proceso de consolidacion. Se solicitaba el asesoramiento del Comité al respecto.

El representante del Gobierno Depositario comenté que una reduccién del presupuesto para el
analisis del comercio significativo seria incompatible con la Decision 10.5. La Secretaria
respondié que si se asignaban fondos como se proponia en los documentos financieros, se
crearian lineas presupuestarias de conformidad con las decisiones aprobadas en la 10a.
reunién de la Conferencia de las Partes y se incluirian nuevos fondos para realizar el analisis
del comercio significativo.

El representante de América del Norte (Estados Unidos) comenté que el gran nimero de
decisiones que se requerian conforme al Plan de Accién de la CITES originaba confusion.
Sefalé que todas estas decisiones dimanaban de los documentos Com. 10.26 y Com. 10.27,
que habian sido subdivididos en mas de 20 decisiones cada uno, perdiéndose asi la integridad
del Plan de Accién. Ya no quedaba claro que todas ellas formaban parte de un mismo
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proceso. Propuso que la Secretaria presentase al Comité los dos documentos aprobados en la
10a. reunion de la Conferencia de las Partes. En lo que se refiere a la Decision 10.60, sefal6
que la Secretaria habia realizado un excelente trabajo al consolidar las decisiones. No
obstante, comenté que la frase en que se solicitaba que "'se mantengan su texto y preambulo
originales" se habia acufiado deliberadamente en la 10a. reunién y que si la consolidaciéon no
podia hacerse sin modificar este texto, entonces no deberia hacerse.

El Presidente comentd que la documentacion objeto de debate figuraba en los documentos de
“color verde” Resoluciones y Decisiones CITES, que se habian distribuido a todas las Partes.
La Secretaria mencion6 que habia recibido comentarios positivos sobre la utilidad de dichos
documentos y estaba muy interesada en conocer la opinion de las Partes. Afadié que en la
Decisién 10.114 figuraba el procedimiento sobre el particular, ya que en ella se encargaba a
la Secretaria que compilase una lista de las decisiones en vigor segun el 6rgano al que se
encargaba la decision de tomar medidas.

El Secretario General sefialé que el predmbulo de todas las resoluciones era parte del texto
original. Afadié que la Secretaria nunca habia tratado cambiar el contenido de ninguna
resolucion y que si habia ocurrido por error, las Partes siempre lo habian rectificado. Explicé
que el proceso de consolidacién estaba destinado a eliminar discrepancias o incoherencias sin
modificar en absoluto el texto original. Si la Secretaria continuaba preparando resoluciones
consolidadas, seria imposible realizar esta labor conforme al procedimiento contenido en el
documento Doc. 9.19.2, y si se abandonase el proceso de consolidacion, seria necesario, no
obstante, que todos los proyectos de resolucién y las propias resoluciones fuesen claras y no
contuviesen errores.

El observador de la Comision Europea dijo que seguiria colaborando con la Secretaria y que
esperaba que la nueva edicién de la "Evolucién de la CITES" estaria lista en 1998.

El representante de Europa (Federacién de Rusia) comentd que los textos de las resoluciones
y decisiones se habian recibido mucho mas tarde de lo habitual. La Secretaria respondié que a
su juicio estos documentos se habian preparado con mayor antelacién que nunca antes. El
Secretario General sefial6 que toda referencia al pasado carecia de relevancia ya que era la
primera vez que la Secretaria publicaba documentos que contenian todas las decisiones y
resoluciones en vigor. Aceptd la idea de crear un grupo de trabajo sobre este tema, pero
recalcé que cualquier sugerencia debia dejar cierta flexibilidad a la Secretaria en lo que
respecta a la consolidacion. Si no podia tocarse el texto, el proceso no tendria ningan sentido.

El observador de la Comisibn Europea propuso que la Secretaria continuase preparando
resoluciones consolidadas, pero que indicase en un documento acompafiante donde aparecian
las discrepancias y las inconsistencias y presentase sus sugerencias a la préxima reunién de
la Conferencia de las Partes para su consideracion. El representante suplente de América del
Norte (Estados Unidos) dijo que deseaba garantizar que habia una "via" que permitiese a las
Partes seguir el proceso y encontrar el texto original. Si las Partes deseaban mantener las
inconsistencias, podrian hacerlo. ElI Secretario General respondié que las Partes podian vivir
con inconsistencias, pero que esto no era imposible para la Secretaria. Se aprob6 la
sugerencia formulada por el observador de la Comision Europea.

El Presidente record6 al Comité que la Conferencia de las Partes habia otorgado maxima
prioridad a la Decision 10.96, relativa a la elaboraciéon de un modelo para redactar proyectos
de resolucién, y que debia presentarse un documento al respecto a la lla.reunion de la
Conferencia de las Partes. Afadid que esta cuestion tal vez podria resolverse por
correspondencia ya que no se dispondra de tiempo suficiente para examinarla en la proxima
reunién del Comité Permanente en febrero de 1999 y luego publicarla a tiempo para que
puedan prepararse las resoluciones para la 11a. reunion de la Conferencia de las Partes.
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Al examinar el documento Doc. SC.40.3.2 sobre cuestiones cientificas, la Secretaria declaro
que este documento se presentaba a titulo informativo y no se requeria una decision del
Comité. No obstante, dos puntos hacian alusion a las cuestiones presentadas al Comité, a
saber, la Decisién 10.98 sobre la incorporacién de los Apéndices en un manual de formacién
y la Decision 10.103, sobre un estudio de las medidas nacionales mas estrictas adoptadas
por las Partes. En lo que concierne a la segunda cuestién, se indicé que la Secretaria
informase a la préxima reunion del Comité en febrero de 1999 y presentase un documento
para su examen. El representante de Europa (Federacion de Rusia) solicité que se aclarasen
las fechas de la préxima reunion del Comité Permanente ya que aun no se habia tomado una
decisién definitiva al respecto. El Presidente explicé que el Comité volveria a abordar esta
cuestion pero que la fecha y el lugar de la proxima reunién no tendria repercusion alguna, ya
que las reuniones se celebraban anualmente y la préxima reunién del Comité deberia
celebrarse antes del mes de marzo por motivos relacionados con la cuestion del elefante.

El observador de Canadd comentd, en relacién con la Decisién 10.105 "Estrategia para la
gestion de la informacion”, que la Secretaria tal vez debiera examinar la excelente labor
realizada por el Convenio sobre la Diversidad Biol6gica (CDB). La Secretaria respondié que
mantenia estrechos contactos con este convenio, que se habia establecido una nueva
iniciativa para fomentar la cooperacién y que estaba previsto celebrar una reunion en Ginebra
en abril.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) dijo que albergaba la
esperanza de que esta informacion se transmitiese al Comité de Fauna. En cuanto a la
Decisién 10.103, recomend6 que el Comité Permanente examinase las formas del estudio
antes de que se publicase.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) pregunté acerca de las repercusiones
financieras del documento Doc. SC.40.3.2. Asimismo preguntd quien era el responsable en la
Secretaria de las cuestiones cientificas, asi como de la preparacion del documento. El
Presidente respondié que las repercusiones financieras se habian clasificado como elevadas,
medias o bajas en el documento presentado a las Partes (documento Com. 10.27). La
Secretaria dijo que habia dejado claro que aun no habia estimado las repercusiones financieras
de las 144 decisiones, ni habia ningln requisito de que asi lo hiciera. No obstante, tenia la
intencion de evaluar las repercusiones financieras y actualmente estimaba que la mayor parte
de los gastos necesarios podian sufragarse con cargo al actual presupuesto de
funcionamiento. En cuanto a la segunda pregunta del delegado de la Federacién de Rusia,
respondié que la Dependencia de Coordinacién Cientifica habia preparado el documento.

El representante de Europa (Italia) pregunté por qué la Decisién 10.101 se habia incluido bajo
las cuestiones cientificas, cuando seria mas apropiado abordarla en el marco de las cuestiones
institucionales. La Secretaria respondié que se debia basicamente a que el documento Com.
10.27 las habia colocado ahi y la Secretaria sencillamente habia seguido las instrucciones. El
Presidente dijo que el consultor original (ERM) habia colocado puntos bajo esos subtitulos y
que el Comité Permanente deberia pedir a la Secretaria que clasificase los puntos de forma
mas apropiada.

El Secretario General dio las gracias al representante de Europa (Italia) por plantear esta
cuestion y al Presidente por dejar claro que la responsabilidad incumbia al ERM. Dijo que la
Secretaria revisaria con gusto los titulos para la proxima reunion del Comité.

La Secretaria pasé a presentar el documento Doc. SC.40.3.3 (Cuestiones institucionales) en
el que figuraban decisiones que requerian la consideracion del Comité. Se trataba
concretamente de las Decisiones 10.59, 10.61, 10.62 y 10.108. La Secretaria habia
formulado sugerencias para realizar progresos respecto de las tres primeras. En cuanto a la
Decisién 10.108, sefalé que se tenia la intencidon de presentar planes para la numeracion de
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documentos y, en este sentido, acogia con beneplacito las observaciones constructivas de las
Partes.

El Presidente hizo alusion a la sugerencia que figura en la Decision 10.59 de que la Secretaria
estableciese un subcomité compuesto por cuatro miembros del Comité Permanente y otros
miembros de los deméas comités. El observador de Espafia dijo que la decisidon era ambigua y
preguntd si dicho subcomité seria permanente o cuanto duraria su labor, sefialando que en la
Decisién 10.59 no se indicaba un periodo de tiempo ni a quien deberia presentarse el
documento. Propuso que se aclarasen estas cuestiones antes de proceder a determinar la
composicion del subcomité y que su establecimiento tal vez requiera que se afiada una
referencia al mismo en el Reglamento del Comité Permanente.

El Presidente aclaré que la finalidad de la Decision 10.59 consistia en desarrollar un Plan
Estratégico de la CITES y recalc6é que el Comité deberia tomar en consideracion este objetivo
general. ARadié que para cumplir los requisitos establecidos en la 10a. reunion de la
Conferencia de las Partes, no era solo deseable sino crucial contar con un borrador de
documento y, en este sentido, el Comité debia determinar un calendario para lograrlo.

El observador de Israel comentd que si se establecia un foro en el que participasen todos los
comités sobre la importante cuestién de los indicadores de actuacion profesional, en él
deberian poder participar las Partes observadoras. El Presidente respondi6é que el proceso seria
transparente para las reuniones de la Conferencia de las Partes en las que participan los
representantes de todas las Partes y que seria dificil que los observadores pudiesen participar
previamente.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) comenté que no recordaba
que se hubiese hablado de crear un subcomité permanente cuando se abordé esta cuestion en
la 10a. reunién de la Conferencia de las Partes y, a su juicio, no deberia hacerse; ni el Comité
Permanente deberia planificar una reunién amplia o una infraestructura adicional para la que
no se disponia de fondos. Propuso que para comenzar se examinase esta cuestion en la
proxima reunion del Comité de Fauna.

El Presidente consulté brevemente con la Secretaria e informé al Comité que en el documento
Doc. 10.9, en que se pedia al Comité Permanente que preparase un plan estratégico,
aparentemente se abordaba la misma cuestion que en la Decisibn 10.59. Tal vez seria
conveniente considerar ambos documentos como una sola decision. El Secretario General dijo
que incluso si se consideraban por separado, podian facilmente combinarse. El Presidente
propuso postergar la cuestion de la consolidacion hasta que se examinara el punto 8 del orden
del dia (Preparacion del Plan Estratégico de la Convencion).

El representante de Europa (Federacion de Rusia) sefial6 que se requeriria una considerable
cantidad de tiempo y esfuerzos para preparar un plan estratégico, un afio como minimo.
Acordé que todos los demas comités deberian participar estrechamente en el proceso, que
deberia establecerse un programa de actividades del subcomité y que no se habian estimado
los costos. El Presidente respondié que el Comité daria sin duda su aprobacion y que estos
comentarios deberian tomarse en consideraciéon al examinar el punto 8 del orden del dia.

En lo que respecta a la Decision 10.61 sobre la coordinacion intrarregional, el Presidente
recomendé que los representantes regionales transmitiesen informacion sobre las consultas
regionales celebradas antes de cada reunién. El observador de Espafia pregunto si, en calidad
de observador, podia proponer que se introdujese un punto regular en el orden del dia del
Comité Permanente en sus futuras reuniones, a fin de examinar cuestiones dimanantes de la
labor internacional del Comité, como se hacia en otros foros internacionales. Bajo ese punto,
podrian plantearse problemas sobre el funcionamiento actual del comité y la comunicacion
entre los distintos niveles y regiones.
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El observador de Israel apoyé esta idea y sefialé6 que ya se habia tomado la decision de que
los representantes regionales deberian coordinar y consultar antes de las reuniones del
Comité. Pregunté de qué recurso disponian las Partes si no se celebraban esas consultas,
mencionando la reunién informal de los miembros del Comité Permanente en Ginebra el 5 de
febrero, sobre la que Israel no tuvo conocimiento alguno. Estimaba que las Partes tenian el
derecho de ser consultadas por el Comité Permanente y por sus representantes regionales. El
Presidente respondidé que el Comité Permanente no podia juzgar a sus propios miembros y tal
vez el foro mas apropiado para abordar este punto del orden del dia fuese la Conferencia de
las Partes. Podrian plantearse las mismas dudas en el Comité Permanente en relacién con el
punto "Otros asuntos". El observador de Espafia explicé que no proponia que se plantease
una interrogacion en cada reunién del Comité, sino mas bien una oportunidad de plantear
puntos que podrian conducir a mejorar la eficacia y la simplificacion. Preguntd por qué la
sugerencia de que el Comité Permanente deberia examinar sus actividades creaba tal
desconcierto. El Presidente respondié que, con arreglo a lo previsto en la Decision 10.3, las
reuniones regionales eran adecuadas para examinar cualquier critica u observacion sobre el
funcionamiento del Comité Permanente.

El observador de Venezuela comentd que el Comité Permanente deberia verificar la labor de
los demas comités y, por ende, deberia estar al corriente de lo que sucede. Afadié que de
esto se desprendia que los presidentes de los demas comités deberian participar con el
Comité Permanente e informarle debidamente y que, a su vez, el Comité Permanente deberia
presentar un informe.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) apoyd decididamente la observacion de
Venezuela y propuso que en las futuras reuniones del Comité Permanente los demas comités
presentasen informes. Sefalé que en otros convenios habia una reunion del comité de
finanzas el dia anterior de la reunion de sus comités permanentes y que esto tal vez podria
aplicarse a la CITES. Dicho comité podia evaluar las repercusiones financieras de las
decisiones e informar al Comité Permanente, lo que ahorraria tiempo durante las reuniones del
comité. El Presidente dijo que estaba convencido de que esta idea recabaria apoyo general en
el contexto de la Decisién 10.62, en la que se pide al Comité Permanente que adopte un
mecanismo para examinar los asuntos financieros.

El representante del Gobierno Depositario pregunté si la introduccién de una reunién del
comité de finanzas antes de la reunién redundaria en reducir el tiempo de la reunién de un dia.
El Secretario General dijo que en vez de crear un subcomité, el Comité Permanente podria
contar con una Mesa compuesta por el Presidente, el Vicepresidente, el Secretario General y
el pais anfitrion. El observador de Canada dijo que era importante considerar las cuestiones
financieras en primer lugar, lo que podria hacerse dedicando el primer dia de la reunién a este
menester. Los observadores podrian asistir a la misma si asi lo deseaban. El observador de
Espafia dijo que estaba de acuerdo en principio con Canada, pero sefial6 que si se establecia
un subcomité, deberia tenerse cuidado con el nombre que se le daba, ya que un subcomité no
era lo mismo que un grupo de trabajo.

El Presidente dijo que la solucién podria ser contar con un orden del dia mas estructurado en
el futuro. Debidamente notificados, los participantes podrian llegar para examinar los temas
especificos. Solicitdo al Comité que aprobara este procedimiento para la proxima reunion, lo
que se hizo por unanimidad.

El Presidente volvié a la cuestién de la informacién, sugiriendo que se preparase un resumen
de dos paginas en los idiomas de trabajo inmediatamente después de cada reunion del Comité
Permanente. Planted una cuestién acerca de los informes regionales escritos, que adn no se
habian solicitado, aunque ésto seria lo que desearia la Secretaria. Sefialé que en el punto 14
del orden del dia se hacia alusion a los Comités de Fauna y Flora. Tal vez deberia invitarse a
los presidentes de esos comités a participar en el Comité Permanente.
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El representante de Africa (Namibia) dijo que deseaba que los informes de las reuniones
regionales se distribuyesen junto con el informe resumido del Comité Permanente. Esta
medida seria suficientemente oficial y transparente. A continuaciéon preguntdé qué habia
pasado con el informe de la Udltima reunidon del Comité Permanente. El Secretario General
respondié que el informe de la 38a. reunién habia sido preparado y se habian recibido
comentarios de algunos miembros. Afiadié que, en lo que concernia a la 39a. reunion, la
delegacion del Reino Unido habia emprendido la preparacién del informe ya que la Secretaria
apenas habia participado en la reunion. El Presidente informé (en nombre del Reino Unido) que
dadas las circunstancias de la 39a. reunion (justo después de la 10a. reunién de la
Conferencia de las Partes), no se habian tomado disposiciones para registrar las actas, aunque
los representantes del Reino Unido tomaron algunas notas. En esa reunion, aparte de la
eleccién del Presidente y el Vicepresidente, la Unica cuestion de fondo abordada fue
establecer un grupo de trabajo para revisar las anotaciones de las inclusiones en los
Apéndices. Participaban en esta tarea Estados Unidos, Namibia y Suiza. Se debatieron
algunos temas mas, entre otros la disponibilidad de documentos en otros idiomas, pero no se
tomaron decisiones oficiales. El representante de Africa (Namibia) confirm6 que esa era
también su impresién de la 39a. reunién y afiadié que en la 38a. reunion se habia celebrado
una importante discusion y deseaba ver si quedaba reflejada en el informe. El Secretario
General respondid que este informe estaba preparado, pero que aln no se habia traducido.

El Presidente preguntd si esas preocupaciones podian resolverse presentando un resumen
como se habia propuesto. Se sugirieron plazos entre 60 dias y seis semanas para la
preparacién de los informes resumidos completos. El Secretario General pregunto6 si el Comité
Permanente aceptaria establecer plazos limites para las respuestas a los proyectos de
informes, ya que esto aceleraria la preparacion.

El Presidente propuso que el Comité redactase unos parrafos sobre estas ideas y que antes de
dejar la reunion los delegados podian acordar un resumen de dos paginas. Seria necesario
preparar un borrador que se aprobaria el dltimo dia. El representante del Gobierno Depositario
dijo que con arreglo al Reglamento no se requerian actas, tan solo tomar nota, con lo cual se
trataba de determinar el tipo de notas que se queria. El Presidente coment6 que los informes
de las reuniones de la Conferencia de las Partes solian ser muy largos y lo que aqui se sugeria
era algo sumamente corto. Solicitdé que se formulasen sugerencias.

El observador de Espafia solicitd que los proyectos de informe se distribuyesen a todas las
Partes presentes en las reuniones del Comité Permanente y no solamente a los miembros del
Comité, sefialando que en ellos figuraban a menudo las intervenciones de los observadores. El
Secretario General dijo que se trataba de una excelente idea y que la Secretaria estaria
encantada de poder llevarla a cabo. Reiteré lo que habia dicho anteriormente de que era
preciso fijar plazos limite para la presentacién de comentarios y, en este sentido, propuso 45
dias para el informe y 30 dias para los comentarios, y que para un resumen el plazo podria ser
incluso inferior. Sefalé que las decisiones se tomaban a menudo en la tarde del dltimo dia y
se preguntd si un resumen podria presentarse y traducirse a tiempo para que pudiese
realizarse en la reunion.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) hizo tres sugerencias: toda
persona que participase en la reunién deberia recibir el informe, en la medida de lo posible
mediante correo electrénico; deberia solicitarse a los observadores que transmitiesen sus
comentarios a sus representantes regionales para incluirlos en el informe; deberia fijarse un
plazo limite a los representantes regionales para que formulasen sus comentarios y la
ausencia de éstos antes de la fecha limite deberia considerarse con una muestra de
aprobacioén.

El representante de Asia (Arabia Saudita) sefialdo que en la 10a. reunion de la Conferencia de

las Partes habia sido muy dificil celebrar reuniones subregionales. Solicitd que en el futuro se
asignasen salas a este fin. El Secretario General dijo que incumbia a la regién decidir si
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deseaba celebrar reuniones subregionales y que la Secretaria debia saberlo con antelacion,
preferentemente un afio antes, cuando se determinan las salas de reuniones especiales en una
reunién de la Conferencia de las Partes, ya que no pueden asignarse automaticamente salas
suplementarias para todas las regiones. El representante de Africa (Namibia) dijo que estaba
de acuerdo con el representante de Asia, declarando que en la dltima reunién de la
Conferencia de las Partes habia habido descontrol y que era necesario una mayor
planificacion. Propuso que tal vez las reuniones regionales no deberian celebrarse el primer o
segundo dia cuando muchos representantes acababan de llegar. La Secretaria respondié que
podia mejorarse considerablemente este aspecto en el futuro y que el principal problema
planteado en la 10a. reunién habia sido la disponibilidad de salas.

El Presidente pidié que se formulasen comentarios sobre la Decision 10.108 (numeracion de
documentos) y la Decision 10.109 (determinacion de prioridades).

El representante de Europa (Federacién de Rusia) pidié aclaracion sobre la relacién entre las
Decisiones 10.59 y 10.109. El Presidente acord6 que habia una relacion, asi como con el Plan
estratégico. Sugirié que la Decisién 10.109 se examinase bajo el punto 8 del orden del dia
(Preparacion del Plan estratégico). El representante de Asia (Arabia Saudita) formulé
comentarios sobre la Decisién 10.108, declarando que el sistema de numeracion utilizado en
Harare era confuso y preguntd si podia presentarse al Comité informacién sobre el nuevo
sistema a fin de que los delegados pudiesen organizar sus documentos. El Presidente afadié
que un cdAdigo de color podria ser muy util. El representante suplente de América del Norte
(Estados Unidos) comenté que la Decisién 10.109 tal vez estaba mas estrechamente
relacionada con el Plan de Accién que con el Plan estratégico.

El Presidente hizo algunos anuncios y levanté la sesion a las 12h30.

Cuarta sesion: 4 de marzo de 1998: 14h45 - 17h30

7. Aplicacién del Plan de Accién de la CITES (cont.)

El Presidente aludié al documento Doc. SC.40.3.4.1 (Relaciones con otras organizaciones). La
Secretaria explicé que se trataba de un documento de informacion general, con un punto
(Decisién 10.63, sobre la sinergia entre las convenciones relacionadas con la diversidad
biolégica) dirigido al Comité Permanente y que, como se indicaba en el documento, la
Secretaria estaba desarrollando activamente su relacion con el Convenio sobre la Diversidad
Biologica (CDB).

El representante del Gobierno Depositario comentd que este asunto se habia discutido
también al redactar la Resolucion Conf. 10.4, sobre cooperacién y sinergia con el CDB, y
preguntdé que relacion tenia con la Decisién 10.63 y el Plan de Accién. Preguntd asimismo
sobre la Decision 10.92 dirigida al PNUMA.

El Secretario General respondié que la Secretaria examinaria esas cuestiones, particularmente
la aplicacién del Memorandum de Entendimiento con el CDB. Con arreglo al sexto parrafo de
la parte dispositiva de la Resolucién Conf. 10.4, se transmitiran los documentos pertinentes a
la Secretaria del CDB, y en el orden del dia de la proxima reunion de la Conferencia de las
Partes se abordara nuevamente la cuestion de la cooperacion y aliento de la sinergia. Las
Secretarias de la CITES y el CDB habian decidido organizar cierto numero de proyectos
comunes para presentarlos al Fondo Mundial para el Medio Ambiente (FMAM). Se requeria el
apoyo de las Partes ya que ninguna secretaria puede presentar proyectos al FMAM, solo las
Partes pueden hacerlo.
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En relacibn con la Decision 10.63, el observador de Finlandia pregunté con qué
organizaciones la Secretaria de la CITES mantenia relaciones bilaterales.

El Secretario General respondié que se mantenian relaciones bilaterales con la Convencién
sobre las especies migratorias, el CDB, Ramsar y el Convenio sobre el patrimonio mundial y
afadié que se habian iniciado conversaciones con el Convenio de Barcelona y habia cierta
colaboracion con el Plan de Accién del Caribe en Jamaica. Sefialé que todas ellas fueron en
su momento miembros del ahora desaparecido Grupo para la Conservacion de los Ecosistemas
(GCE) que el PNUMA esperaba restaurar aunque por el momento no habia sido posible y que
la Secretaria de la CITES habia planteado la cuestion en la uUltima reunidon del Consejo de
Administracion del PNUMA.

El Presidente afadié que era preciso transmitir oficialmente la Resolucién Conf. 10.4 a la
Conferencia del CDB. Dijo que la delegaciéon del Reino Unido en la reunién de Bratislava podia
ocuparse de esta cuestidn y que se enviaria también una carta oficial a la Secretaria del CDB,
que ya habia recibido el documento de forma oficiosa. Se tomd nota de que el Reino Unido
tomaria las medidas del caso.

El representante de Europa (Italia) felicitd a la Secretaria por la atencién prestada a estas
cuestiones, inclusive el restablecimiento del Grupo para la Conservacién de los Ecosistemas, y
comentd que habia un gran riesgo de duplicacién de esfuerzos entre los distintos convenios
que podria dar lugar a que se presentasen al FMAM informes o proyectos conflictivos.
Propuso que se estableciese un procedimiento adecuado para evitarlo; tal vez una base de
datos sobre proyectos. Recomendd también que se estudiase la forma de evitar lo
precedente, concretamente en lo que respecta a la coordinacién de reuniones para evitar la
pérdida de tiempo, esfuerzos y dinero. El Presidente comentd que estaba en consonancia con
la esencia de la Resolucién Conf. 10.4 y, debido a la proximidad de la reunion del CDB vy la
reunién de la Conferencia de las Partes, deberia enviarse una carta de transmision junto con la
resolucion sefalando estos aspectos. Esto daria una nueva dimensién a la resolucién. Acto
seguido comentd que muchas de las propuestas presentadas al Comité Permanente contenian
elementos que no eran solamente la responsabilidad de la CITES y que para aplicarlas seria
necesario el apoyo y la financiacion del FMAM. El Presidente afiadié que estaba tratando de
recabar este tipo de financiacion para proyectos de conservacion del elefante.

El representante del Gobierno Depositario dio las gracias al Secretario General y pregunté si
estas cuestiones se refundirian en la Decision 10.63 y la Resolucion Conf. 10.4. El Secretario
General respondié que no podian combinarse decisiones y resoluciones, pero que seria posible
hacer referencias cruzadas.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) comentd que la Conferencia
de las Partes habia colaborado con el FMAM y que quizds seria (til que la Secretaria
consultase con personas familiarizadas con el FMAM, antes de establecer nueva cooperacion.
Sefalé que el FMAM tenia requisitos muy concretos y no financiaba proyectos sobre especies
determinadas. Reiter6é que el apoyo de las Partes seria necesario para obtener financiacion con
cargo al FMAM. La Secretaria explico que el FMAM disponia ahora de una pequefia lista de
pequefios proyectos y que, a su juicio, la CITES podia cumplir los requisitos para participar en
los mismos. Con todo, se necesitaba el apoyo de las Partes que eran importantes donantes.

El Presidente pasé al documento Doc. SC.40.3.4.4 relativo a la Decision 10.106, sobre la
cooperacion con Interpol y la Organizacibn Mundial de Aduanas (OMA). La Secretaria
presenté el documento, sefialando que se trataba de informacion general para el Comité
Permanente. El Presidente destacd que los representantes de Interpol y la OMA habian hecho
presentaciones en el cursillo de la aplicacion de la legislacion de la vida silvestre de la UE
justo antes de esta reunidn y habian manifestado su voluntad a cooperar estrechamente que
podria traducirse en un Memorandum de Entendimiento entre los funcionarios nacionales de
aduanas y las Autoridades Administrativas de la CITES.
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El observador de la Republica Checa pregunté si las directrices provisionales mencionadas en
el parrafo 3 del documento estaban disponibles. La Secretaria respondié que estaban en
preparacién, que se finalizarian en el curso de los proximos meses y que se distribuirian a las
Autoridades Administrativas de la CITES y a los funcionarios de aduanas, y afadié que el
folleto (sobre la sensibilizacion del personal de aduanas respecto de las cuestiones CITES)
mencionado en el parrafo 3 se habia distribuido en el cursillo de aplicacién de la legislacién de
la vida silvestre de la UE.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) comenté que Interpol y la
OMA hicieron excelentes presentaciones en el cursillo de aplicacion de la legislacién de la vida
silvestre de la UE y que las actas de este cursillo estarian disponibles. Recomendd que se
enviasen a las Partes. Asi se acordo.

El representante del pais anfitrion anterior dio las gracias a la Secretaria por su activa
participacion con Interpol y coment6 que las directrices provisionales constituirian una base
muy Util para iniciar la cooperacion con los funcionarios de aduanas. Solicitdé que la Secretaria
acelerase su preparacion. La Secretaria respondié que las directrices eran el producto del
intercambio entre la Secretaria y la OMA y no solamente un documento CITES, pero a pesar
de ello trataria de prepararlas a la brevedad posible.

El observador de Bélgica dijo que veia con buenos ojos esa estrecha cooperacion y propuso
que la Secretaria fomentase la cooperacion con Interpol.

El representante de Europa (Reino Unido) sefial6 que informaria con mayor detenimiento sobre
estas cuestiones al abordar el punto 13 del orden del dia (Informes de los representantes
regionales).

8. Preparacion del Plan estratégico de la Convencién

El Secretario General declaré que la Conferencia de las Partes habia acordado que el Comité
Permanente, con la asistencia de la Secretaria, elaborase un Plan estratégico. Sefial6 que en
cierta medida esta decision estaba en pugna con el Plan de Accién y propuso que el Comité
Permanente decidiese como proceder con la preparacion del Plan estratégico. Afadié que toda
persona que emprenda esta labor debe tomar en consideracién las nuevas estructuras
internacionales como el FMAM y la Secretaria estaba dispuesta a apoyar cualquier grupo de
trabajo o subcomité que decidiese crearse, aunque estimaba que un grupo de trabajo seria
mas apropiado ya que no seria cerrado.

El Presidente destacd que era preciso crear un grupo de trabajo o algo similar, que el Reino
Unido estaba dispuesto a formar parte del mismo y que se necesitaban voluntarios. El
representante suplente de América del Norte (Estados Unidos), el representante de Europa
(Federacion de Rusia), el representante de Asia (Japon), el observador de Colombia y el
representante del pais anfitrion anterior se presentaron como voluntarios. El grupo quedaba
abierto a otros participantes. Se reservo una sala para el dia siguiente a las 08h30 a fin de
que los interesados examinasen la cuestion.

9. Aplicacién de las decisiones de la Conferencia de las Partes relacionadas con las
especies (cont.)

9.b) Elefante (cont.)

El Presidente volvidé a repetir que en el documento Doc. SC.40.5.2 se abordaban tres temas
amplios:
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1. Condiciones que deben cumplirse antes de reanudar el comercio de marfil (Decisién
10.1)

2. La disposicién no comercial de las existencias de marfil (Decisiéon 10.2)
3. La supervision de la caza furtiva y el comercio (Resolucién Conf. 10.10)

Propuso que el Comité abordase las dos primeras cuestiones durante la sesi6on en curso,
dejando las decisiones oficiales para el dia siguiente. Volvié a dar las gracias a todos aquellos
que habia preparado los documentos y concedid la palabra al Coordinador del elefante de la
CITES.

La representante de América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) solicitdé que se aclarase el
estatuto del Coordinador del elefante. Sefialé que el Comité Permanente no habia tomado la
decisién de nombrar al coordinador, pero se le habia informado mediante notificacién que se
trataba de un consultor independiente. Preguntd a quién presentaria los informes y a través de
que medio. Declaré también que no ponia en duda la calidad de la documentacién presentada
al Comité, pero solicité que se aclarasen la funcién y el mandato del coordinador. La
Secretaria respondié que la funcién del Coordinador del elefante era un asunto muy
importante y que habia tratado de definir atentamente su funcién en una Notificacién a las
Partes. El puesto estaba financiado por la Comisién Europea y se requeria que el coordinador
consultase con la Secretaria. Su funcion consistia en ayudar a la Secretaria de la CITES a
aplicar las decisiones sobre el elefante, y su mandato estaba relacionado con las tareas que le
habia encomendado la Secretaria y el Comité Permanente. Los resultados preliminares de su
labor figuraban en los documentos de informacién general.

El representante del pais anfitrion anterior dijo que la Secretaria habia explicado su funcién el
dia anterior. Solicité aclaracién sobre la presentacion de informes. Se habia declarado que el
Coordinador del elefante debia informar a la Secretaria y, nos preguntamos, ¢por qué este
informe no ha sido presentado por la Secretaria al Comité, en vez de ser presentado
directamente por el Coordinador del elefante?. El Presidente estuvo de acuerdo con estas
observaciones. La Secretaria respondié que consideraba apropiado que los informes
producidos fuera de la Secretaria fuesen presentados directamente al Comité Permanente por
sus autores; ahora bien, si el Comité deseaba establecer un medio diferente de comunicacion,
tal vez por conducto de la Secretaria, lo aceptaria con sumo gusto.

El representante de Africa (Namibia) recalcé que la funcién del Coordinador del elefante no era
clara. Dijo que se habia pedido a las Partes que se comunicasen con esta persona sin saber
exactamente su posicién en la estructura. Pregunté que era lo que la Secretaria esperaba que
las Partes comunicasen al Coordinador del elefante.

El representante del Gobierno Depositario dio su aprobacién a la declaracion precedente,
seflalando que a su juicio el Coordinador del elefante no habia sido contratado por la
Secretaria o la Comision Europea, la cual solo habia puesto el dinero a disposicion. Recalcé
que era de esperar que cualquier pais interesado recibiese informacion precisa sobre el
mandato exacto del coordinador. El representante de Europa (Federacion de Rusia) convino en
lo expresado y subrayd la importancia de aclarar este asunto. El representante del pais
anfitrion anterior comenté que la intervencion de la Secretaria solo habia creado mayor
confusién. La Secretaria ho habia sido capaz de seleccionar otros candidatos que actuasen a
titulo de consultores. Afiadié que en la 10a. reunion de la Conferencia de las Partes se habian
otorgado ciertas responsabilidades a la UICN y TRAFFIC, pero no se habia autorizado el
nombramiento de un coordinador. Estimé que la Secretaria habia cometido un error al elegir a
un consultor sin mencionar el hecho al Comité Permanente. Sin duda habia una falta de
transparencia. Dijo que no podia esperarse que los gobiernos cooperasen con dicha persona
sin haberles consultado acerca de su hombramiento.
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El Presidente declaré6 que en la 10a. reunion de la Conferencia de las Partes se habian
atribuido responsabilidades a la UICN y TRAFFIC, pero que no se habia considerado la
necesidad de contar con un Coordinador del elefante. Explicé que la Secretaria habia decidido
crear el puesto de Coordinador del elefante debido a que no podia hacer frente al enorme
volumen de trabajo que conllevaba la aplicacion de las distintas decisiones relacionadas con el
elefante aprobadas en la 10a. reunién de la Conferencia de las Partes. Subrayd que la
Secretaria no podria haber realizado esta tarea con los recursos disponibles. Confirmé que el
nombramiento estaba cubierto por un contrato en el que se estipulaba que el Coordinador del
elefante trabajaria con la Secretaria de la CITES. El Secretario General presentd sus excusas
por cualquier error de percepcion. Explicé que las tres organizaciones responsables de la
aplicaciéon de las decisiones eran la Secretaria de la CITES, la UICN y TRAFFIC. Dijo que la
Secretaria contrataba con frecuencia consultores para desempefar tareas especificas y que la
cuestion del elefante probablemente requeriria mas de un consultor. No obstante, recibia
ayuda de numerosas personas de TRAFFIC y otros drganos lo que le permitia desempefar la
labor con un solo consultor. Afladié que cuando contrataba a dichos consultores, financiados
con fondos externos, la Secretaria ho acudia al Comité Permanente. Sefialé que en este caso
la Comision Europea habia proporcionado la financiacién y que el consultor presentaba sus
informes a la Secretaria. Dijo que se habian celebrado teleconferencias periédicas con las
oficinas de TRAFFIC, el Grupo de especialistas del elefante Africano y otros Organos
pertinentes a fin de examinar las candidaturas a este puesto.

El observador de la Comisién Europea explicé que la intencion de la Comisién habia sido
sencillamente financiar a un coordinador adecuado disponible inmediatamente y que ésta no
era tarea facil para la Comision Europea. Explic6 que su objetivo era asistir a la Secretaria
directamente a aplicar las Decisiones 10.1 y 10.2 y ayudar a los Estados del area de
distribucién directamente interesados en este asunto, y afadié que estimaba que seria una
pena que lo que se habia hecho como una contribucién positiva acaparaba todo el tiempo que
deberia asignarse a las cuestiones sobre la politica del elefante. El Secretario General dijo que
el nombramiento deberia juzgarse por la calidad del trabajo realizado, que era excelente, y
menciond que el Coordinador del elefante no recibiria su salario si la Secretaria o el Comité
Permanente no estaban satisfechos con su trabajo.

El representante de Africa (Namibia) asegur6é al observador de la Comision Europea que el
gesto de asistencia se apreciaba encarecidamente. No obstante, afiadié que lo que se debatia
era una cuestion de proceso y que el Comité estaba actualmente dedicando tiempo a esta
cuestion debido a que el proceso no habia sido transparente desde el principio. Dijo que
Namibia supo por varias ONG que se habian celebrado diversas teleconferencias, pero los
Estados del area de distribucion no habian tenido conocimiento oficial de las mismas. Pidio
que no volviese a repetirse nunca mas.

El representante de Europa (Italia) dijo que esta discusion podria haberse evitado si se hubiese
informado al Comité Permanente. No era una cuestion de personas o de calidad de
comunicacion, sino de proceso.

El Presidente leyd una carta que habia enviado al Comité Permanente el 16 de julio de 1997,
en la que se resumia la propuesta de nombrar un Coordinador del elefante. Ningin miembro
del Comité Permanente habia formulado objeciones acerca del procedimiento propuesto.
Comenté que cuando se habian hecho esfuerzos para hacer el proceso transparente y
posteriormente los miembros alegaban que no se habia hecho tal esfuerzo, era
verdaderamente molesto para el Reino Unido y probablemente también para la Comision
Europea. El representante del pais anfitrion anterior reiteré que era una cuestion de principio y
procedimiento. Pregunté acerca del futuro de este procedimiento; y si la informacién de los
gobiernos se procesaria a través del coordinador o por conducto de la Secretaria. Presenté
sus excusas por haber molestado al Presidente. El Presidente explic6 que no estaba molesto
con Zimbabwe, sino con las alegaciones de que no se habian hecho esfuerzos para hacer el
proceso transparente. En este caso, se habian desplegado esfuerzos concretos. Tras la carta
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del Presidente, se habia enviado una Notificacion a las Partes en la que figuraba el calendario;
tampoco en este caso se habian recibido comentarios.

La representante de América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) dijo que todas las
cuestiones objeto de debate eran validas. Refiriéndose a la carta de 16 de julio de 1997,
sefialé que se habia enviado una Notificacidén a las Partes el 19 de noviembre, pero que era de
caracter general y era dificil hacerse una idea clara sobre este asunto. Pregunt6é quien habia
iniciado el proceso: (el Presidente o la Secretaria?. Repitid que el Comité Permanente apenas
habia sido informado de las decisiones tomadas; por ejemplo, se le podia haber presentado
una lista de candidatos. El Presidente respondié que en su carta de 16 de julio se daba plena
y clara informacién al respecto y se definia sin ambages la funcién del consultor. Explicé que
habia escrito esta carta debido a que era consciente de la importancia del asunto y no podia
entender la razén por la que no se reconocia este hecho.

A continuacién propuso que el Comité procediese a la presentacion. No se expresaron
opiniones en contra. El Coordinador del elefante declaré que el documento Doc. SC.40.5.2.1
era esencialmente un informe de la labor realizada y el Comité Permanente deberia de tomar
las decisiones indicadas en la Decision 10.1, Parte A, péarrafo c) en su proxima reunion.
Afadié que seria también importante que la Secretaria visitase los Estados del area de
distribucion y consultase con los representantes regionales de Africa. Explicé que si bien se
habia pedido a los Estados del area de distribucion que sefialasen cualquier deficiencia, en el
informe del grupo de expertos no se identificaba ninguna. Los Estados del area de distribucion
habian cumplido este requisito y habian indicado en sus informes las cuestiones que a su
juicio habia que abordar. Aconsejé al Comité que, a su entender, todas las cuestiones
necesarias se habian indicado y ahora incumbia al Comité tomar una decision. Sefial6 que
todos los informes requeridos figuraban en los documentos, junto con los resimenes y la
informacion complementaria de los Estados del area de distribucion y que todos los Estados
del area de distribucion interesados habian retirado sus reservas tal como se habia previsto.
Estimé que la informacién proporcionada era suficiente para que el Comité Permanente
pudiese tomar una decision clara en su proxima reunion. El Presidente coment6 que el Comité
debe ser muy explicito sobre las expectativas y no cambiar los criterios que han de cumplirse.

La Secretaria presenté el documento Doc. SC.40.5.2.2, que contenia cuatro
recomendaciones para el Comité Permanente y solicité su aprobacion. Si se aprobaban las
recomendaciones, éstas se aplicarian antes de que se autorizase la reanudacion del comercio.
La Secretaria pregunté si Botswana, Namibia y Zimbabwe deseaban intervenir en ese
momento acerca del documento Doc. SC.40.5.2.7, sobre su interpretacién de la Decisidn
10.1. El representante de Africa (Namibia) respondio que no deseaba examinar el documento
parrafo por péarrafo, sino hacer varias solicitudes al Comité Permanente sobre la oportunidad
de ciertas medidas.

El Presidente pregunté a los participantes si habia comentarios sobre los documentos de
informacion general presentados, recordando al Comité que no se tomarian decisiones hasta
el dia siguiente. El representante de Africa (Namibia) formulé comentarios sobre el parrafo 4
de la pagina 2 del documento Doc. SC.40.5.2.1, diciendo que recurrir a un grupo de expertos
estaria en contradiccién con la Resolucion Conf. 10.9 y, por ende, no se trataba de una
opcion. Asimismo, comenté que se requeria que la Secretaria tomase decisiones previa
consulta, no que decidiese y consultase a posteriori. En rigor, con arreglo al parrafo 8, los
Estados del &rea de distribucién no habian determinado las deficiencias; simplemente habian
comunicado las identificadas por el grupo de expertos.

El Coordinador del elefante respondié que en el parrafo a) de la Decision 10.1 se requeria que
se pusiese remedio a las deficiencias identificadas por el grupo de expertos. Asi, pues, habia
que identificarlas y se habia solicitado a los Estados del area de distribucién que identificasen
las deficiencias pertinentes mencionadas en el informe del grupo de expertos. Declaré que los
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Estados del area de distribucién habian realizado esta tarea y habian cumplido plenamente
esta condicion.

El Presidente dio su aprobacion y solicitd otros comentarios sobre el documento Doc.
SC.40.5.2.1. El representante del pais anfitrion anterior hizo alusién al parrafo 11.f) de este
documento y solicitd aclaracibn sobre que se entendia por presentar informacién
complementaria.

El Coordinador del elefante explic6 que se habian tomado medidas desde que se habia
preparado el documento y se disponia de nueva informacion sobre la manera como
funcionaba el fondo y a donde se destinaria el dinero. Dijo que esta cuestién no deberia ser
objeto de preocupacion para la Secretaria o el Comité Permanente, una vez que se dispusiese
del documento con la nueva informacion.

El representante de Asia (Japon) preguntd que se entendia exactamente por la solicitud que
figuraba en el parrafo 12 de presentar informacién complementaria. ¢Habia que presentarla a
la proxima reunion del Comité; se iba a realizar una auditoria en Japdn; y qué podia esperarse
de la evaluacién mencionada?. El Coordinador del elefante respondié que era Iégico solicitar
nueva informacién ya que se trataba de un asunto en curso.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) reconocié y elogié la dificil
tarea que habian realizado los Estados del area de distribucion y otros interesados en estas
cuestiones desde la 10a. reunion de la Conferencia de las Partes. Los interesados habian
realizado una extraordinaria labor. Reiter6 su declaracién anterior de que si bien Estados
Unidos no habia apoyado las propuestas de transferir diversas poblaciones de elefante al
Apéndice I, su pais se habia comprometido a velar por que dicha transferencia tenia éxito. A
su juicio, el Comité Permanente debia tomar una decisién al respecto. Sefialé que la Secretaria
habia preguntado si seria Gtil realizar visitas a dichos paises. Estados Unidos estimaba que era
necesario y sugirié que el Comité encargase a la Secretaria que consultase con el grupo de
expertos que habia formulado comentarios sobre las propuestas. Acordd con el representante
de Africa que las deficiencias no eran definidas por los Estados del area de distribucion,
sugiri6 que seria apropiado consultar acerca de las mismas, y que la Secretaria deberia
notificar al Comité Permanente acerca de las visitas a los sitios.

El Secretario General apoy0 el punto de vista de Estados Unidos de que el Comité Permanente
debia tomar las decisiones pertinentes. El Coordinador del elefante coment6 que la Secretaria
deberia decidir por si misma en relacién con las visitas. Apoyé la idea de consultar con el
grupo de expertos, pero no de volver a convocarlo, ya que seria muy complicado. Asimismo,
sefiald que la Secretaria debia verificar varios puntos y que el Comité Permanente habia
acordado que las condiciones se habian cumplido. Dijo que estaria encantado de prestar su
asistencia en el proceso.

El Presidente solicitd si alguien deseaba tomar la palabra sobre este tema; no hubo
respuestas. Preguntd entonces si alguien deseaba intervenir acerca del documento Doc.
SC.40.5.2.2. Varios participantes expresaron su deseo de tomar la palabra y habida cuenta
de poco tiempo restante se aplazé la cuestion para el dia siguiente.

En relacion con la identificacion de deficiencias, el representante de Africa (Namibia) comento
que se habia puesto en una posicion muy dificil a los Estados del area de distribucién al
pedirles que enumerasen las deficiencias que a su juicio no lo eran. Ahora, se dice que esas
listas fueron definidas por los Estados del area de distribucion. Solicité que no volviese a
repetirse.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) recordd al Presidente la sesidn a puerta

cerrada del dia anterior sobre el punto 11 del orden del dia y solicité una nueva sesion a
puerta cerrada en la mafiana del dia siguiente, sefialando que contaba con el apoyo de varias
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Partes. El Presidente tomdé nota de estas observaciones y respondié que el Comité
Permanente habia acordado el dia anterior no abordar este asunto hasta el ultimo dia de la
reunion.

El Presidente levant6 la sesién a las 17h30.

Quinta sesion: 5 de marzo de 1998: 10h10 - 12h45

9. Aplicacion de las decisiones de la Conferencia de las Partes relacionadas con las
especies (cont.)

9.b) Elefante (cont.)

El Presidente solicité que se formulasen comentarios sobre el documento Doc. SC.40.5.2.2
(Mecanismo para poner coto al comercio). El representante de Africa (Namibia) comento que
los péarrafos 2.d) y 5.c) eran improcedentes, que consideraba que las medidas existentes eran
suficientes y se preguntaba si era una buena idea que el Comité Permanente crease este
precedente. A continuacion formulé comentarios mas generales sobre algunos parrafos que se
referian a la transferencia de las poblaciones de elefante al Apéndice | o a poner coto al
comercio, sefialando que deberian referirse a "una 0 mas" poblaciones de elefante podrian
transferirse y "uno o mas" productos en que podria ponerse coto al comercio en funcién del
problema que se plantease. Afiadié que solo seria necesario si se adoptaba el documento.
AUn no estaba claro si era el caso. Asimismo, observé que a su juicio se habia hecho hincapié
indebidamente en poner coto al comercio y en transferir las poblaciones de elefante al
Apéndice |, cuando habia mecanismos disponibles para adoptar medidas correctivas. Solicitd
que se tomase en consideracion esta Ultima opcién. Luego pidié al Presidente que explicase la
situacion del documento Doc. SC.40.5.2.2.

El Presidente declar6 que se trataba de un documento de la Secretaria en el que se
formulaban recomendaciones al Comité Permanente. Acto seguido pregunt6é al Comité como
deseaba proceder, sefialando que lo mas adecuado seria contar con un documento global
(preferentemente corto) que seria la decision oficial del Comité, y afadié que dicho
documento debia redactarse tomando en consideracién ciertos lectores potenciales, ya que se
trataba del documento que presentaria la Secretaria para recabar fondos. Observé que los
comentarios formulados por Namibia podian acomodarse en dicho documento y que el Comité
deberia adoptarlo, si posible, por unanimidad.

Refiriéndose al parrafo g) de la Parte A de la Decisién 10.1, el representante suplente de
América del Norte (Estados Unidos) dijo que, a juicio de Estados Unidos las Partes habian
adoptado una posicién en contravencion de la Convencién y que el Comité Permanente no
podia tomar decisiones en relacién con la transferencia de especies entre Apéndices. Afadid
que tomando en consideracion los problemas, Estados Unidos apoyaba las recomendaciones
de la Secretaria y el establecimiento de un mecanismo claro mediante el que podria
consultarse con el Comité Permanente y acordar con antelacion medidas apropiadas.
Reconocié que era una posicion delicada debido a la necesidad de acordar medidas con
antelacién, pero recalc6 que era crucial para aplicar la Decisién 10.1.

El observador de la Comisién Europea acordd con el representante de Africa que, en caso
necesario, podria transferirse al Apéndice | una sola poblacion en lugar de las tres. Sefialé que
en el parrafo 5.b) del documento Doc. SC.40.5.2.2 se hacia alusién a la evaluacién y que si
ésta se hacia una vez realizado el comercio, no quedaria nada para poner coto al comercio. En
consecuencia, estimaba que la evaluacién de la caza furtiva deberia realizarse antes de que se
reanudase el comercio y no después. Afiadié que en el parrafo 5.c) deberian mencionarse los
productos, no los especimenes. En el mismo parrafo, la presentacion de una propuesta para
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transferir una poblacién de elefante al Apéndice | deberia presentarse a la 11a. reunion de la
Conferencia de las Partes, pero que podian producirse cambios que necesitasen respuestas
mucho més adelante. Propuso que debia modificarse para hacer referencia a cualquier reunién
de la Conferencia de las Partes en vez de especificar la 1la. reunidon. Afiadid que habia
participado en el grupo de trabajo que redacté la Decisién 10.1 y que en ningln momento se
tuvo la intencién de que el Comité Permanente transfiriese nuevamente al Apéndice |, ya que
no puede hacerse. En su lugar, la intencion del grupo de trabajo habia sido que el Comité
Permanente acordase un mecanismo para transferir las poblaciones nuevamente al Apéndice |.
Sefalé que ya existia un mecanismo similar para el cocodrilo del Nilo, por conducto del
Gobierno Depositario, y que esta era la posicidn apoyada por la Secretaria. Dijo que no estaba
de acuerdo de que dicho mecanismo seria una violacion de la Convencion. El Presidente
comentdé que esta confusion habia sido creada probablemente por la palabra
"inmediatamente" y que no deberia de haber problemas para alcanzar un acuerdo.

El representante de Africa (Namibia) dio las gracias al representante de la Comisién Europea
por sus comentarios y manifestdé su acuerdo con los mismos. Dijo que era una pena que la
Secretaria hubiese hecho comentarios tan categéricos sobre este asunto en el documento y
estim6 que esto deberia haberse planteado en la 10a. reunion de la Conferencia de las Partes
y no posteriormente.

El representante de Europa (Reino Unido) volvié a hablar de la situacién de los documentos
presentados por la Secretaria y pregunté si se presentaban para su adopcién. En caso
afirmativo, se requeririan debates pormenorizados. A su juicio, eran documentos destinados a
ayudar al Comité Permanente a tomar una decision. Sefialé que habia estrechos vinculos entre
las distintas cuestiones y que seria dificil analizar puntos concretos, especialmente en el
documento Doc. SC.40.5.2.2, sin tomar en consideracion cuestiones mas amplias. Por
ejemplo, continud diciendo, la Parte B de la Decisién 10.1 estaba vinculada con la supervisién
a largo plazo. Si se estimaba que esta decision tenia validez entre la pasada y proxima
reuniones de la Conferencia de las Partes, la evaluacion después del comercio se realizaria
una vez que se reanudase el comercio pero antes de la proxima reunién de la Conferencia, ya
que esta o0 una reunidn subsiguiente podria decidir cambiar la decisién. En su opinién, la
evaluacién después de realizado el comercio a que se hace alusion en la Parte B de la Decisién
10.1 no podria ser el mismo tipo de analisis que el resultante de un proceso de vigilancia a
largo plazo. En lugar de esto, deberia tener en cuenta factores como el modo en que se
hicieron los envios y los procesos de inspeccion internacional. El Presidente comentd que era
extremadamente importante cefirse a lo acordado en Harare y no anticipar decisiones de
futuras reuniones de la Conferencia de las Partes.

El observador de Israel coment6é que en el documento Doc. SC.40.5.2.2 se hacia alusién a
mecanismos que eran activados por detonadores mencionados en el propio documento. Uno
de los detonadores mas importantes era la intensificacion de la caza furtiva, pero no se habia
definido el término "intensificacion", y deberia hacerse.

La Secretaria respondié que el documento Doc. SC.40.5.2.2 estaba destinado a ayudar al
Comité Permanente a tomar las decisiones requeridas en la Decision 10.1 y que el Comité
tenia que decidir si aceptaba los mecanismos indicados en el documento o deseaba
reformularlos con la ayuda de la Secretaria.

El representante de Africa (Namibia) se refirio al documento Doc. SC.40.5.2.7 y propuso que
también se examinase. EI documento contenia propuestas, solicitudes y comentarios de los
Estados del &rea de distribucién interesados, algunos de los cuales ya se habian abordado.
Pregunté si habia puntos sobre los que el Comité no estaba de acuerdo con los Estados del
area de distribucion y solicito al Presidente que estableciese un mecanismo para preparar una
respuesta a fin de poder iniciar las deliberaciones.
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El Presidente propuso que el Comité examinase esta cuestion y los otros documentos mas
tarde y que tal vez deberia formarse un grupo de trabajo sobre este punto del orden del dia.

El representante de Africa (Namibia) solicito informacion complementaria sobre lo que deberia
de hacer el grupo de trabajo, sefialando que se disponia de escaso tiempo y que el Comité
debia tener cuidado y no sobrepasar lo previsto en la Decisién 10.1. El Presidente respondié
que era preciso dejar las cosas claras. No estaba seguro si el documento resultante se
consideraria como una decisién del Comité Permanente, pero deberia formularse una
declaracion clara de los resultados de las deliberaciones del Comité sobre las cuestiones del
elefante. Afadié que deberia tenerse en cuenta la necesidad de transparencia y que podian
hacerse modificaciones a los documentos de informacidén general. Recalc6 nuevamente que
este documento se utilizaria para obtener financiacion externa y decidir se podia utilizarse el
excedente del Fondo Fiduciario de la CITES. Declaré que el grupo de trabajo contaria con el
apoyo de la Secretaria.

Tras una rapida consulta con otros Estados del area de distribucién interesados, el
representante de Africa (Namibia) informé que la posicion de los Estados del area de
distribucién era muy clara y no deseaban participar en dicho grupo de trabajo, a pesar de que
apoyaban la idea. Ellos solo deseaban comentarios sobre su documento. Albergaban la
esperanza que no se perderia el sentido de lo precitado en las Decisiones 10.1y 10.2, ya que
los Estados del &rea de distribucion estimaban que se trataba de cuestiones completamente
independientes. Estimd que habia que presentar dos respuestas, una para cada decisiéon. El
Presidente le dio las gracias y sugiri6 que en el informe resumido de la reunién se dejase
constancia de que el documento Doc. SC.40.5.2.7 reflejaba los puntos de vista de los
Estados del &rea de distribucién, afiadiendo que éstos tenian derecho a expresar sus opiniones
y a conocer la respuesta del Comité Permanente y de la Secretaria acerca de las mismas.
Pidi6 al Comité si alguien encontraba dificultades con el documento SC.40.5.2.7. La
Secretaria respondié que se le planteaban problemas en relacién con el parrafo g) de la Parte
A de la Decision 10.1, que podian observarse comparando la decision con el documento Doc.
SC.40.5.2.2 presentado por la Secretaria. El grupo de trabajo podria abordar estos problemas.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) se asocio con la posicién de
la Secretaria, afladiendo que habia pequefios puntos en el documento Doc. SC.40.5.2.7 que
interpretaba de forma diferente. Propuso que la Secretaria tomase en consideracion los
comentarios y preparase un borrador de documento, reconociendo que esto acarrearia un
enorme trabajo. El Presidente acordé que habia necesidad de avanzar y que esta propuesta
ofrecia un medio para ello, incluso si exigia un considerable esfuerzo de la Secretaria. El
representante de Europa (Reino Unido) dijo que el documento Doc. SC.40.5.2.7 era muy Uutil,
pero que habia un aspecto de la Decisién 10.1 que no se habia abordado: en el parrafo g) de
la Parte A se indicaban dos series de condiciones segun las cuales el Comité Permanente
podria considerar la posibilidad de poner coto al comercio. Una era la caza ilegal, que si se
abordaba, pero la otra condicién de no cumplimiento de las decisiones no se habia abordado.
Estimé que a menos que el Comité Permanente estuviese convencido de que se habian
cumplido todas las condiciones, no podria reanudarse el comercio y que, incluso después de
haberse reanudado, era preciso garantizar que se seguian cumpliendo. Recalcé que no
pretendia decir que no se cumplirian, pero que existia una posibilidad teérica, y afiadié que se
hacia alusion en los péarrafos 4.b) y 5.d) del documento Doc. SC.40.5.2.2. Deberia tomarse
en consideracion. Pregunté si era preciso aclarar esta cuestién. La Secretaria respondié que
en su documento se indicaba que habia dos condiciones para considerar la posibilidad de
poner coto al comercio.

El Secretario General dijo que esta cuestién se habia dirigido no solo a la Secretaria sino
también a los Estados del area de distribucién y pregunté la razén por la que no se habia
abordado en el documento Doc. SC.40.5.2.7. El representante de Africa (Namibia) expresoé su
reconocimiento por esta provechosa discusion y respondié que los Estados del area de
distribucién no habian hecho hincapié en este punto ya que habia sido examinado por el
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Coordinador del elefante. Ademés, la palabra "condiciones™ que figuraba en el documento
Doc. SC.40.5.2.7 se referia a todas las condiciones. Para los Estados del area de distribucion
la cuestibn mas importante seguia siendo la caza ilegal, y estaban dispuestos a examinar la
forma en que podia incorporarse. El Presidente tomé nota de que los representantes de los
demas Estados del area de distribucion estaban de acuerdo.

El Presidente suspendié el debate sobre este tema y pasé a presentar el punto 12 del orden
del dia (Reuniones futuras de la Conferencia de las Partes).

12. Reuniones futuras de la Conferencia de las Partes

12.a) Preparativos para la CdP11 en Indonesia

El representante del proximo pais anfitrion hizo alusién al documento Doc. SC.40.7 (Informe
sobre la labor realizada en la preparacion de la 11a. reunién de la Conferencia de las Partes).
Anuncié que se habian tomado diversas medidas y decisiones a fin de garantizar la exitosa
preparacién: se habia designado un organizador profesional de la conferencia y se habian
confirmado el lugar y la fecha de la reunion, a saber, en Bali, del 15 al 26 de noviembre de
1999. Explic6 que Indonesia estaba atravesando una crisis econdmica que afectaba
adversamente todas las actividades. El gobierno estaba haciendo todo lo posible para superar
la crisis, pero que se necesitaba mas tiempo para contemplar una recuperacion completa. El
gobierno se habia visto obligado a revisar todas las actividades, inclusive los compromisos de
albergar reuniones internacionales. Varias reuniones previstas para 1998 habian sido
canceladas. Informé al Comité que lamentablemente el Gobierno de Indonesia no se
encontraba en posiciéon de confirmar su compromiso de celebrar la 1la. reunion de la
Conferencia de las Partes. Recalcd que se tomaria una decision final a la brevedad posible y
que, a la espera de dicha decisién, el Departamento de Silvicultura trataba de recabar fondos
de donantes extranjeros. Dijo que albergaba la esperanza de que Indonesia pudiese celebrar la
reunion.

El Presidente dio las gracias a Indonesia por esta informacion y pidi6 a la Secretaria que
formulase comentarios, solicitando informacion sobre el calendario requerido.

El Secretario General comenté que miembros de la Secretaria habian visitado los dos posible
lugares de celebracion (Yakarta y Bali) y que ambos estaban disponibles. Afadié que la
Secretaria habia celebrado una reunién con la delegacién de Indonesia antes de la reunion del
Comité Permanente y que Indonesia habia acordado comunicar una decisién definitiva a mas
tardar el 31 de mayo. De no respetarse esta fecha, la Secretaria se encontrara en una
posicién dificil si la respuesta era negativa, y podria ser necesario aplazar la reunion. Esperaba
que Indonesia pudiese celebrar la reunion.

El representante del Gobierno Depositario comentd que la Secretaria tal vez se viese obligada
a organizar la reunién en Ginebra, con ayuda del Gobierno de Suiza y no con sus propios
recursos. Dijo que ya habia ocurrido en una ocasion, y solicitdé que Suiza fuese informada a
mas tardar a finales de noviembre de 1998, si se necesitase su ayuda. El Presidente dejé
claro que normalmente la reunién se sufraga con cargo al Fondo Fiduciario y no deberia
dependerse de recursos adicionales del Gobierno de Suiza. El Secretario General afiadié que,
si bien estaba convencido que Indonesia organizaria la reunidn, de no confirmarse a finales de
mayo, se invitaria a posibles paises huéspedes a que confirmasen su interés, con miras a
celebrar una votacién por correspondencia para decidir el sustituto antes de finales de agosto,
en caso de que hubiese mas de un candidato.

El observador del proximo pais anfitrién dijo que apreciaba el apoyo manifestado por el Comité

Permanente a la posicion de Indonesia. Manifesté que estaba de acuerdo con la fecha limite
propuesta. El Presidente sefial6 que los participantes y la Secretaria tal vez deseaban
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transmitir informacién sobre estas deliberaciones a las Partes que puedan estar interesadas en
celebrar la reunion.

9.b) Elefante (cont.)

El Presidente record6é al Comité que la aplicacion de la Decision 10.2 apenas requeria la
intervencién del Comité y pidié que se hiciesen presentaciones breves.

El representante de Asia (Japdén) sefald a la atencion del Comité el documento Doc.
SC.40/Inf.9 que se habia distribuido también en Harare. Si bien no estaba actualizado,
contenia informacion pertinente.

El Coordinador del elefante introdujo el documento Doc. SC.40.5.2.3 sobre la aplicacion de la
Decisién 10.2, sefialando la esferas en que el Comité deberia tomar decisiones. Dijo que los
Estados del area de distribucion habian tenido que declarar las existencias gubernamentales al
18 de septiembre de 1997 y que 15 Estados asi lo habian hecho. ARadié que se habia
encargado a TRAFFIC que realizase una auditoria. Su informe (documento Doc. SC.40.5.2.4)
seria presentado por TRAFFIC Africa Oriental/Meridional, y que habia también un documento
informativo (documento Doc. SC.40/Inf.8).

El observador de TRAFFIC present6é el informe de TRAFFIC contenido en los precitados
documentos. Afadi6 que la informacion sobre las medidas de seguridad para el
almacenamiento de marfil era confidencial y se habia transmitido a la Secretaria.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) dio las gracias y felicité a
TRAFFIC por su informe, sefialando que proporcionaba una importante base de datos sobre
las existencias registradas. Felicitd también a los paises que habian participado.

El representante de Africa (Sudan) dijo que tal vez habia confusion sobre si las "existencias
gubernamentales™ cubrian Unicamente el marfil perteneciente a un gobierno o el marfil bajo el
control de dicho gobierno. Dijo que las existencias de Sudan estaban bajo el control del
gobierno, a pesar de que el 88% de ellas eran propiedad privada, y afiadié que los propietarios
habian emprendido acciones legales. Pensaba que los tribunales podian devolver el marfil a los
propietarios privados. Pregunté si la disposicion de marfil tenia por finalidad recabar fondos o
se realizaria con fines administrativos.

El representante de Oceania (Nueva Zelandia) reconocié la importante labor realizada por
TRAFFIC. Preguntd si en las existencias podian incluirse trozos de propiedad privada
transferidos al gobierno y cémo se tomaria una decisién sobre estas dos cuestiones.

El Coordinar del elefante respondié que habia tratado estas cuestiones en el parrafo 13 del
documento Doc. SC.40.5.2. Se pidi6 al Comité Permanente que aprobase los resultados de
TRAFFIC sobre las existencias verificadas y solicitase nueva informacién a los Estados del
area de distribucion sobre existencias que se habian transferido posteriormente bajo propiedad
del gobierno. Recalcd que no podia afiadirse nuevo marfil ya que habia una fecha limite para
su registro. El Unico marfil que podia afiadirse era de propiedad privada declarado antes de la
fecha limite y posteriormente transferido bajo propiedad del gobierno. Explicé que en modo
alguno se efectuarian pagos a los propietarios privados del marfil. El Presidente puso de
relieve que habia una fecha limite estricta para el registro de marfil, a saber, el 18 de
septiembre de 1997, y propuso que el Comité acordase que el total presentado por TRAFFIC
era correcto.

El observador de la Republica Unida de Tanzania dio las gracias a TRAFFIC por el informe y
comentd que en él se declaraba que la Republica Unida de Tanzania disponia de algunas
existencias que habian sido declaradas pero que no se habian verificado. Explicé que la region
habia sufrido lluvias torrenciales y que la temporada de lluvias finalizaba a finales de mayo.
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Solicitd que si no finalizaban para esa época, se cambiase el calendario. El observador de
TRAFFIC respondié que en los tres paises identificados en el informe de 5 de febrero como
poseedores de existencias que aun no se habian verificado, esas existencias constituian un
pequefio porcentaje del total de las existencias declaradas. Explic6 que cuando TRAFFIC
presento el informe se pensé que podria ser posible verificar las existencias almacenadas en
lugares remotos posteriormente, pero sélo habia sido posible en Zimbabwe. Realizar ahora la
auditoria de esas existencias seria oneroso Yy dificil, incluso con buen tiempo. Propuso que el
Comité aceptase las cifras que figuraban en el documento Doc. SC.40/Inf.8 como definitivas.
El observador de la Republica Unida de Tanzania sefial6 que en su caso el marfil en cuestién
seria un pequefio porcentaje del total, pero que la cantidad efectiva ascendia a mas de 2.000
kg. ElI Coordinador del elefante convino con TRAFFIC en que otra visita para verificar las
existencias restantes seria muy oneroso, y recordd al Comité que era preciso recabar fondos
para la adquisicion no comercial y propuso que una vez obtenidos los fondos tal vez fuese
posible proceder a la verificacion de las existencias declaradas que no habian sido objeto de
auditoria.

El observador de TRAFFIC respondié que las existencias de la Republica Unida de Tanzania
gue no se habian verificado representaban 1,7% del total nacional y que el peso declarado de
esas existencias se habia incluido en el total indicado. Esas existencias se habian aceptado al
pie de la letra ya que no habia sido posible proceder a su auditoria. Comenté también que en
el caso de la Republica Unida de Tanzania, muchas de las discrepancias en las cifras se
debian a la dificultad de sumar numerosas paginas de los pesos individuales de los colmillos.
El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) propuso que el Comité
aceptase el documento de TRAFFIC, inclusive las existencias no verificadas de Tanzania. El
Presidente alabé la transparencia del proceso de auditoria en la Republica Unida de Tanzania y
preguntd si ésto era aceptable para la Parte interesada. El observador de la Republica Unida
de Tanzania sefial6 que una vez pesados podria haber discrepancias con las cifras
comunicadas para este marfil. Si el Comité aceptaba ésto estaria de acuerdo en ratificar el
informe de TRAFFIC y pasar a otra cuestion.

El representante de Africa (Sudan) dijo que su pais no podia confirmar la cantidad de marfil
almacenado por el gobierno. El Coordinador del elefante manifestd que si se obtenian fondos
de los donantes para adquirir el marfil, dichos fondos deberian ingresarse en fondos
fiduciarios. Como resultado, Sudan deberia demostrar que las existencias de marfil no
verificadas por TRAFFIC estaban bajo control gubernamental para poder venderse.

El representante de Africa (Namibia) dijo que su pais preferiria que por el momento se
aceptase el informe con las figuras actuales. El problema de Sudan podria abordarse en el
futuro. Pregunté al Coordinador del elefante si se obtendrian prontamente los fondos para
adquirir el marfil perteneciente a propietarios privados que no se ajustaban a lo dispuesto en la
Decisién 10.2, a fin de deshacerse de las existencias privadas. Esto seria deseable y légico.

El representante de Europa (Reino Unido) recordd que el grupo de trabajo en Harare, del que
habia sido miembro, eligié cuidadosamente las palabras "existencias gubernamentales" y que
queria decir "las existencias pertenecientes al gobierno", no existencias privadas controladas
por el gobierno.

El Coordinador del elefante sefialé que la cuestion planteada por el representante de Africa
(Namibia) deberia tomarse en consideracion con arreglo a la Decision 10.2. Se refirié al Anexo
B del documento Doc. SC.40.5.2.3, un informe sobre fondos fiduciarios presentado por J.
Resor, sefialando que se trataba de un valioso documento. Propuso que se estableciese un
pequefio grupo de trabajo compuesto por el Sr. Resor y representantes de los Estados del
area de distribucién para realizar esta tarea.

El Comité Permanente acepto el informe de TRAFFIC.
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El Coordinador del elefante pasé a analizar los aspectos no resueltos de la Decisién 10.2 y
pregunté si la obtencion de fondos se realizaria de forma organizada y centralizada,
comentando que en la decisidbn no se daban indicaciones y que a su juicio habia que tomar
una decision durante la reunion. Al referirse a los péarrafos 22 a 25 del documento Doc.
SC.40.5.2.3, explicé que se habia pedido al Comité que aceptase varios principios generales,
como un precio no comercial aceptable, y aprobase un enfoque coordinado para obtener
fondos y que deberian recabarse fondos paralelos para los Estados del area de distribucién
que necesitasen financiacién en favor de la conservacion del elefante pero que no dispusiesen
de suficientes existencias gubernamentales de marfil para obtenerlos. Asimismo, se pidié al
Comité Permanente que ratificase una cifra simbdlica de USD 20 millones, en el caso de que
se aceptase la necesidad de centralizar la obtencion de fondos.

El representante de Europa (Federacién de Rusia) record6é al Comité que habia solicitado una
sesidn a puerta cerrada sobre el punto 11 del orden del dia para el dia de hoy y que tal vez el
Presidente no habia entendido correctamente o habia olvidado su solicitud. Afiadié que varios
paises habian apoyado su peticion. Solicitaba nuevamente que dicha sesion se celebrase al
final del dia. El Presidente anuncié que daria una respuesta después del almuerzo. El
representante del pais anfitrion anterior preguntd si el Comité volveria a considerar el
documento Doc. SC.40.5.2.3. El Presidente respondi6é que asi se haria.

El Presidente levant6 la sesiéon a las 12h40.

Sexta sesion: 5 de marzo de 1998: 14h45 - 17h30

El Presidente record6 al Comité Permanente la solicitud de la Federacién de Rusia de que se
celebrase una sesién a puerta cerrada, sefialando que aun quedaban por examinar numerosas
importantes cuestiones en el poco tiempo que quedaba. Dijo que los grupos de trabajo sobre
el Plan estratégico y el elefante habian hecho considerables progresos durante el receso de
mediodia y recalcé que una segunda sesion a puerta cerrada disminuiria aln mas el poco
tiempo de que se disponia.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) reiter6 que varios paises le habian
manifestado la necesidad de continuar las deliberaciones de la primera sesién a puerta cerrada
y solicitd un sesidén a puerta cerrada de alrededor de una hora de duracion a partir de las
16h30.

El observador de Israel coment6 que su pais se oponia a una sesién a puerta cerrada debido al
volumen de trabajo de la reunién y a que los representantes del PNUMA tal vez no estuviesen
presentes al dia siguiente. Argument6é que esta cuestion deberia dejarse hasta entonces. El
representante de Europa (Italia) comentdé que los espiritus estaban muy acalorados y que el
hecho de no celebrar una sesion a puerta cerrada podria crispar ain mas el ambiente. El
representante de América del Norte (México) se opuso a una sesidon a puerta cerrada hasta
que llegasen los representantes del PNUMA e hiciesen una declaracion. El observador de
Francia apoy0 lo expresado por Italia. Asimismo, observé que era lamentable que se hubiese
perdido tanto tiempo debido a que las sesiones habian comenzado sistematicamente con
retraso. El representante de Oceania (Nueva Zelandia) comentdé que habia muy poco que
discutir en una sesién a puerta cerrada, aludiendo a la carta del Director Ejecutivo del
PNUMA, en la que indicaba que se encargaria personalmente del asunto. El representante de
Africa (Namibia) dijo que no deseaba tomar partido, pero sefial6 una regla de procedimiento
que podria resolver la situacion: un representante regional habia propuesto una mocién y
deberia tomarse una decisién al respecto por unanimidad.

La representante de América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) dijo que era preciso
celebrar una sesién a puerta cerrada antes de que se celebrase una reunion con el PNUMA. El
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representante de Asia (Japdn) apoyo al representante de Oceania y record6 al Comité que se
habia acordado que el segundo y tercer dia se dedicarian a cuestiones relativas a la
Convencién. Habida cuenta de que no era posible llegar a un acuerdo general, el Presidente
sometié la cuestidon a votacién: votaron a favor, Argentina, Federacion de Rusia, Italia,
Namibia y Sudan; en contra, Arabia Saudita, Japén, México, Nueva Zelandia y el Reino Unido.
El Presidente sefiald6 que en caso de empate, deberia deshacer el empate el Gobierno
Depositario. El representante del Gobierno Depositario votd a favor y se acordd que la sesion
a puerta cerrada se iniciaria a las 16h15.

A continuacion el Presidente pregunté quien no podria asistir al dia siguiente y, en
consecuencia, que asuntos deberian abordarse en esta sesion. Los observadores de Grecia y
Zambia respondieron.

10. Aplicaciéon de la Convencidn en determinados paises

10.c) Grecia (legislacion)

El observador de Grecia lamentd que su pais no hubiese cumplido las fechas limites previstas
debido a problemas administrativos, que afortunadamente ya se habian resuelto. El Director
General de Silvicultura de Grecia habia escrito al Secretario General y las enmiendas
legislativas necesarias se habian presentado al Parlamento. Dijo que albergaba la esperanza de
que se adoptasen en breve.

El observador de la Republica Checa menciond que habia recibido un permiso CITES escrito en
griego, que no era uno de los idiomas oficiales de la Convencion. El representante suplente de
América del Norte (Estados Unidos) confirmd que debia utilizarse uno de los tres idiomas
oficiales, aunque podian utilizarse también otros idiomas. El observador de Grecia respondi6
que desde el 1 de enero de 1998 Grecia estaba utilizando los nuevos formularios CITES y que
todos se rellenaban en inglés, explicando que anteriormente siempre se adjuntaba una
traduccién al inglés a los formularios griegos. El Presidente propuso que este caso concreto se
resolviese entre las Partes interesadas.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) solicité una explicacion
sobre la diferencia entre la posicién de la Secretaria sobre este asunto en la 38a.reunién del
Comité y su posicion actual. La Secretaria explicé que se habian hecho progresos y que el
hecho de no ampliar el plazo limite habria creado dificultades. El Presidente pregunté al
Comité si aceptaba las recomendaciones de la Secretaria que figuraban en el parrafo 3 de la
pagina 1 del documento Doc. SC.40.6, donde se hacia referencia a la ampliacion del plazo
limite. Sefalé que todas las cuestiones bajo el punto 10 del orden del dia que no se
resolviesen en esta reunidn se someterian a votacion por correspondencia y, por ende,
deberian fijarse adecuadamente las fechas. El Comité acept6 estas recomendaciones.

10.e) Otras cuestiones de observancia

En relacion con el documento Doc. SC.40.6.5, el observador de Zambia deseaba expresar la
preocupacion de su pais sobre el contrabando realizado por diplomaticos. Sugirié que en estos
casos, el Comité Permanente instase a los paises de los diploméaticos a que concediesen
autorizacion para interrogar a esos diplomaticos. Cuando se sospecha que los diplomaticos
practican el contrabando deberia solicitarse a sus paises de origen que sus funcionarios de
aplicacion de la ley los sometiesen a interrogatorio a su regreso, siempre y cuando se tengan
pruebas fehacientes de que practican contrabando. Sefial6 que el interrogatorio por los
organismos de aplicacion de la ley era crucial para determinar el origen de los especimenes
objeto de contrabando. Se instd también al Comité Permanente a que recomendase a los
organismos de aplicacion de la ley que proporcionasen informacion al subcomité de Interpol
sobre delitos contra la vida silvestre. La Secretaria propuso que se informase también a la
Organizacion Mundial de Aduanas.
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El Presidente solicité a la Secretaria que notificase a las Partes interesadas tal como se
indicaba en el documento. El observador de Zambia le dio las gracias y se comprometioé a
cooperar con la Secretaria y ponerse en contacto con OMA, tal como se habia sugerido.

9.b) Elefante (cont.)

Volviendo al documento Doc. SC.40.5.2.3, Anexo B (Fondos fiduciarios), el Presidente abrio
el debate y comunico que el grupo de trabajo sobre el elefante habia iniciado las consultas. El
representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) acogié con satisfacciéon la
informacion que figuraba en este documento, pero destacoO ciertos elementos que iban mas
alla de la Decision 10.2. Afadié que el Anexo sobre fondos fiduciarios constituia una valiosa
contribucién. El representante de Europa (Reino Unido) manifest6é su acuerdo y afiadié que en
la 10a. reunion de la Conferencia de las Partes se habian asignado tareas especificas al
Comité Permanente y que deberia centrarse la atencidon en las mismas. Si bien el documento
del WWF sobre los fondos fiduciarios era muy util, tanto el mismo como otras cuestiones
planteadas en el documento Doc. SC.40.5.2.3 que no estaban amparadas por la Decision
10.2, eran inicialmente asuntos de los que debian ocuparse los Estados del area de
distribucion. El representante de Africa (Namibia) dio su conformidad, sefialando que deseaba
disponer de informaciéon sobre el futuro del documento Doc. SC.40.5.2.3 y que si fuera a
presentarse a los donantes, el bajo precio del délar propuesto en el parrafo 20 ocasionaria
problemas. Los Estados del area de distribucién interpretaran los bajos precios como una
sefal de que no vale la pena incorporar nuevo marfil en las reservas gubernamentales. Declaré
que seria mas adecuado no incluir ningun precio.

El Presidente pregunté al Comité si los puntos que aparecian en negrita en el documento Doc.
SC.40.5.2.3 eran aceptables. El representante de Oceania (Nueva Zelandia) declaré que el
documento iba més alla de lo previsto en la Decisiéon 10.2, y propuso que se retirase y que el
Comité adoptase decisiones en su proxima reunidn. El representante del pais anfitrion anterior
apoy6 esta propuesta. El Presidente pregunté a la Secretaria y al Coordinador del elefante
cuales serian las repercusiones. La Secretaria sefialé que con arreglo a la Decision 10.2, el
Comité no tenia que adoptar decisidn alguna, y reiteré6 que se trataba Unicamente de un
documento de informacién general. A su juicio, el Comité podia preguntar a la Secretaria que
tomase las medidas apropiadas en consulta con los organismos interesados e informarse en la
proxima reunién. El Coordinador del elefante manifesté su acuerdo con la interpretacion de la
Secretaria respecto del documento, pero dijo que era preciso que el Comité decidiese como
avanzar en estas cuestiones, especialmente en relacibn con la iniciativa de recabar
financiacién. Afadié que el hecho de tomar medidas al respecto en modo alguno se alejaba de
las decisiones aprobadas en la 10a. reunién de la Conferencia de las Partes y que seria muy
dificil que se aplicasen las decisiones si no se obtenia financiacion. Propuso que el Comité
recomendase si se debia o no solicitar la ayuda de los donantes.

El Presidente dijo que estaba claro que el Comité no podia ratificar este documento y que no
se disponia de suficiente tiempo para abordar todos los temas en detalle. Recalcé que una
interrupcién en estos momentos no seria Util; las directrices para los fondos fiduciarios eran
importantes. Propuso que el grupo de trabajo extrajese de este documento los puntos
necesarios para lograr la aplicacion de la Decision 10.2 e informase debidamente al Comité.
Asi se acordo.

El Presidente pidi6 a los observadores de la UICN y TRAFFIC que informasen sobre los
sistemas de supervisién a que se hacia alusién en el documento Doc. SC.40.5.2.6.

El observador de TRAFFIC present6 el documento, explicando que los puntos fundamentales

de la Resolucién Conf. 10.10, en la que se solicitaban los sistemas de supervision. En esta
resolucion se establecen tres objetivos para el sistema de supervision:
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1. medir los niveles y tendencias de la caza y el comercio ilegales en los Estados del
area de distribucién Africanos y asiaticos;

2. evaluar en que medida las tendencias observadas son el resultado de los cambios
en la inclusion de las poblaciones de elefante en los Apéndices de la CITES y de la
reanudacion del comercio de marfil; y

3. recopilar informacion para facilitar la adopcion de medidas correctivas.

En la resolucion se indica la forma en que TRAFFIC y los dos Grupos de Especialistas de
Elefantes de la CSE/UICN deberian participar. Todos ellos habian asistido a un cursillo en
Nairobi sobre el desarrollo y aplicacién de sistemas de supervision.

Los observadores del Grupo de Especialistas del Elefante Africano de la CSE/UICN y de
TRAFFIC presentaron informacién sobre las dos partes del sistema propuesto: MIKE
(Supervision de la caza ilegal de elefantes) y ETIS (Sistema de informacién sobre el comercio
de elefante).

En lo que concierne al MIKE, el observador de TRAFFIC sefialé que se necesitaba un sistema
de informacion provisional hasta marzo de 1999 y que un sistema de informacion no era lo
mismo que un sistema de supervision. Un sistema de informacién podria ocuparse de la
informacion nacional, ser aplicado en 1998 y proporcionar datos, pero no podia determinar ni
las tendencias ni la causalidad. Por el contrario, un sistema de supervisién a largo plazo podria
determinar las tendencias reales, los cambios en esas tendencias en el curso del tiempo y el
origen de los mismos. Las tendencias y las causas concretas tal vez no estuviesen
directamente vinculadas; podia haber muchas causas que diesen lugar a una tendencia. Los
datos requeridos estaban relacionados con las poblaciones y las tendencias, las tasas de
mortalidad, la medicion de los esfuerzos de aplicacion de la ley, los presupuestos y el personal
disponible. Otros importantes factores que podrian determinar las tendencias eran las guerras
civiles, las actividades de desarrollo a gran escala, el comercio de otros articulos ilegales, la
caza ilegal en &reas proximas y la participacion de la comunidad en la conservacion.

La medicion de los esfuerzos encaminados a aplicar la ley era importante, ya que de no ser asi
seria imposible determinar si los cambios en el hUmero comunicado de elefantes muertos se
debia a un cambio de los niveles de caza furtiva. Si el namero comunicado de elefantes
muertos era constante, significaria que la caza furtiva también era constante, sélo si no habia
cambios en el nivel de la aplicacién de la ley. El hecho de obtener mas datos ofrece un mayor
grado de confianza pero es también mas oneroso. Se habia propuesto que se acordase un
nivel satisfactorio de datos, seleccionando una muestra representativa de los sitios a partir de
ciertos criterios como la ubicacién geografica, el habitat, los esfuerzos de aplicacion de la ley,
la distancia de las fronteras internacionales y la presencia o ausencia de guerra civil. Se han
calificado los sitios elegidos utilizando estos criterios.

A fin de establecer el MIKE, deberia determinarse lo siguiente:

1. un ndmero minimo de sitios necesarios

2. si se dispone de capacidad y datos

3. las prioridades y los métodos para fomentar la creacidn de capacidades
complementaria

4. el costo de desarrollar y mantener sistemas objetivos de analisis e interpretacién

5. el fomento del apoyo de donantes.

Por ultimo y lo mas importante, la Secretaria y el Comité Permanente deberian disponer de
asistencia al desarrollar un sistema para verificar independientemente los informes no oficiales
sobre la caza ilegal. EI Comité Permanente deberia decidir acerca del nivel de confianza
necesario en el resultado de cualquier analisis y, por ende, su costo.
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En relacion con el ETIS, el observador de TRAFFIC explicé que habian mantenido un sistema
de datos llamado BIDS (Sistema de Base de Datos sobre Marfil llegal), en el que se habian
registrado mas de 4.400 incautaciones en 40 paises. La Conferencia de las Partes habia
reconocido que este sistema era especialmente util. Los datos del BIDS reflejaban la realidad,
una vez que se habian tenido en cuenta el nivel de la presentacion de informes y los esfuerzos
de observancia. También era preciso disponer de otros datos, por ejemplo, informacion sobre
la dotacion de personal para la observancia y la informacién subsidiaria sobre el comercio
legal de productos de elefante y mercados de productos de elefante. ElI BIDS deberia
incorporarse en el ETIS, y deberia establecerse un sistema de informacién para todas las
Partes en colaboracién con la CITES, Interpol y la OMA.

El Presidente pregunté al grupo de trabajo sobre el elefante que considerase estas cuestiones
e informase a la reunion el dia siguiente.

La Secretaria dijo que habia acordado con la UICN y TRAFFIC ciertas recomendaciones
dirigidas al Comité sobre la forma de hacer progresos entre la 40a. y la 41a. reuniones del
Comité Permanente.

En lo que respecta a la presentacion de informes y supervision del comercio ilegal

1. La Secretaria deberia enviar el formulario de informacion para el ETIS, junto con
una Notificacién a las Partes antes de finales de marzo de 1998. (De hecho en
la 10a. reunién de la Conferencia de las Partes ya se habia decidido lo mismo).

2. TRAFFIC deberia continuar desarrollando la base de datos del ETIS y un sistema
para compilar informacion complementaria.

En lo que respecta a la presentacion de informes y supervision de la caza ilegal de elefantes

1. La Secretaria, con el apoyo de la UICN, deberia continuar desarrollando un
formulario nacional de informacién que se enviard a las Partes mediante una
notificacién en julio de 1998.

2. La UICN deberia continuar desarrollando un plan para llevar a cabo la
supervision a largo plazo en los sitios.

A continuacion se celebré la segunda sesion a puerta cerrada. Se transmitié al Presidente un
informe de dicha sesion.

Al término de la sesién a puerta cerrada, el Presidente levanté la sesién a las 18h10.

Séptima sesidon: 6 de marzo de 1998: 09h20 — 13h20

8. Preparacion del Plan estratégico

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) presentd un breve informe
de las deliberaciones del grupo de trabajo sobre el Plan estratégico (Colombia, Estados Unidos
de América (Relator), Japon, Reino Unido, Zimbabwe y la Secretaria). El documento de base
para establecer el Plan estratégico de la Convencion era el documento Doc. 10.9.

El grupo de trabajo recomendd que el Comité Permanente aprobara la siguiente decision:

A. Se pidi6 a la Secretaria que preparase un documento que incluya:
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1. Copia de los planes estratégicos de otras convenciones sobre conservacion y
acuerdos ambientales multilaterales (junto con los de la UICN y TRAFFIC).

El grupo de trabajo recomenddé que la Secretaria transmitiese estos
documentos sin traduccién, aunque no estén en los tres idiomas de trabajo de
la Convencion.

2. Un resumen del proceso utilizado para preparar los planes estratégicos en cada
una de las organizaciones 0 convenciones cuyos planes estratégicos se
reproduzcan.

Se pidié a la Secretaria que incluyese un analisis del presupuesto de cada uno
de estos procesos.

3. Un proyecto de documento marco que sirva de base para preparar el Plan
estratégico de la CITES.

B. Se pidi6 a la Secretaria que distribuyese el documento con los tres componentes
descritos en el parrafo A a los miembros del Comité Permanente y a los miembros
del grupo de trabajo antes de finales de mayo.

Los miembros del Comité Permanente y los miembros del grupo de trabajo debian
celebrar consultas en sus respectivas regiones, segln proceda, y enviar a la
Secretaria, dentro de los 45 dias posteriores a la publicacién del documento,
comentarios sobre los procesos preferidos y otras ideas relacionadas con el Plan
estratégico de la Convencion. Las Partes que reciban el proyecto debian decidir si
la tarea habia de asignarse a la Secretaria, un consultor o un representante del
Comité Permanente.

C. De haber acuerdo entre los miembros del grupo de trabajo y el Comité Permanente,
la Secretaria comunicard qué proceso se habia elegido, iniciard el proceso y
presentara un informe en la 41a. reunion del Comité Permanente. Si no hubiera
acuerdo entre los miembros del grupo de trabajo y los miembros del Comité
Permanente que formulen comentarios sobre el documento y se requiriera una
reunién, el grupo de trabajo se reunira en agosto o septiembre en Ginebra y
trabajard conjuntamente con el Comité Permanente para elaborar el proceso y el
documento marco y remitirlos al Comité Permanente. El grupo de trabajo
recomendd que sOlo se preste asistencia para participar en la reunion a los
miembros del grupo de trabajo procedentes de paises que necesitaban asistencia, a
fin de reducir al minimo la utilizacién del Fondo Fiduciario.

El Presidente agradecio al representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) y
preguntd si el Comité estaba de acuerdo con la propuesta. El observador de Espafia dijo que
Su pais no tenia objeciones al proceso propuesto, pero que no sabia si la decisién de crear un
subcomité para preparar un Plan estratégico a corto o mediano plazo estaba de acuerdo con el
documento Doc. 10.9. El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos)
respondié que el grupo habia centrado su labor en el documento Doc. 10.9 y que Espafia
tenia razon en sefialar que se habia tomado una decisién al respecto. Sugiri6 que se
entregaran ejemplares del informe del grupo de trabajo al Comité de Fauna y al Comité de
Flora para facilitar la armonizacion de su labor, tal como se proponia en el documento
Doc. 10.79.

SC40 Informe resumido — p. 36



9. Aplicacién de las decisiones de la Conferencia de las Partes relacionadas con las
especies (cont.)

9.a) Oso

Refiriéndose al documento Doc. SC.40.5.1, el Presidente sefial6 que se habian recibido pocas
respuestas a la peticién de informacién sobre la demanda nacional de productos de oso, que
se formuldé en la 10a. reunion de la Conferencia de las Partes y se comunico a las Partes
mediante envio de una notificacion en enero de 1998 (Notificacion a las Partes No. 1998/04).

La Secretaria explico que tenia la intencién de examinar el tigre y el oso conjuntamente.
Advirtié que la OMA habia preparado un folleto en cooperacidén con la Secretaria para sefalar
a la atencion de los oficiales de aduana las cuestiones relacionadas con la CITES.

9.d) Tigre

En lo que respecta al tigre y al documento Doc. SC.40.5.4, la Secretaria sefialé que el
informe de una organizaciéon no gubernamental sobre la venta de productos de tigre en varias
ciudades habia sido enviado a las Autoridades Administrativas CITES pertinentes para que
formularan comentarios y que solo se habia recibido una respuesta en el momento de imprimir
el documento. Sin embargo, la Secretaria habia tenido posteriormente noticias de las otras
dos Partes interesadas, una de las cuales habia llevado a cabo una investigacién que podia
conducir a un enjuiciamiento. La Secretaria consideré muy til la respuesta de Estados Unidos
de América y alentadores los comentarios formulados recientemente en el Senado por el
Secretario del Interior de Estados Unidos, Sr. Bruce Babbitt, que recomenddé que se
sancionaran leyes para reglamentar el etiquetado. Menciond también un seminario celebrado
en el Reino Unido sobre alternativas a las medicinas tradicionales.

La Secretaria dijo que se habia sugerido la celebracion de un seminario internacional de
observancia en relacidén con el 0so y sugirié que también se celebrara uno sobre el tigre, pues
era muy importante reunir a los expertos forenses y evitar la duplicacion de esfuerzos. El
Presidente observé que la adopcion de enfoques conjuntos para estas cuestiones era
evidentemente 0til y que debia elegirse con cuidado el lugar de la celebracion.

En lo que respecta a la falta de respuesta a la Notificacion a las Partes No. 1998/04, el
representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) sefial6 que las Partes tal vez
habian pensado que los comentarios que habian formulado sobre el oso en la 10a. reunién de
la Conferencia de las Partes eran suficientes; tampoco estaba claro si la cuestidn se
relacionaba con una decision o con una resolucién. En lo referente a la investigacion forense y
el etiquetado, apoy6 firmemente la recomendacién de ocuparse del 0so y el tigre en un solo
seminario y recomend6 que el Comité Permanente pidiera a la Secretaria que tomara las
medidas necesarias y movilizara recursos con tal fin. Afadié que el seminario debia incluir
expertos en observancia e investigacion forense de los Estados del area de distribucion.

El Presidente dio la palabra al observador del Forum Mundial del Tigre, que dijo que se habian
celebrado muchas reuniones regionales y mundiales sobre el tigre desde la Gltima reunién de
la Conferencia de las Partes. Sefal6 ademas que los problemas de los Estados del area de
distribucién ya se habian estudiado bastante y que habia llegado el momento de actuar. A
continuacién, formuld tres preguntas e hizo una observacion:

1. En la Resolucion Conf. 9.13 se pide a las Partes que promulguen leyes amplias para
controlar el comercio, y se pide al Comité Permanente que examine la cuestion en
sus reuniones 392 y 402. Pregunto si la resolucién se habia acatado y si el Comité
sabia si las Partes habian sancionado la legislacion pertinente.

2. Pregunto si se disponia de datos completos sobre el nimero de tigres en cautividad

SC40 Informe resumido — p. 37



y qué ocurria con los tigres que morian en cautividad, si las pieles y los huesos
entraban en los mercados legal e ilegal.

3. En relacion con el documento Doc. SC.40.5.4, parte 4, preguntd cuanto tiempo
debia permitirse que permanecieran en el mercado las existencias preconvencion.
Era necesario fijar un plazo.

4. La decisién del Comité Permanente de enviar personal idoneo a los Estados del area
de distribucion para realizar estudios debia apoyarse.

El Presidente pidi6 al Comité que examinara estas cuestiones, en particular el destino de los
tigres muertos en cautividad.

El observador de Finlandia sefialé que se habia enviado la Notificacién a las Partes No. 946
sobre el oso y que 13 paises habian respondido. Pregunt6é si convenia que la Secretaria
tuviera en cuenta estos comentarios cuando examinara las respuestas a la Notificacion a las
Partes No. 1998/04. Apoyo la propuesta de organizar un seminario.

El observador de Canada dijo que su pais actualizaria la informacion que ya habia
proporcionado y sefalé que la Secretaria tal vez deseara tomar nota de los cambios
propuestos por Canada para la legislacion nacional, a fin de permitir un tratamiento mas eficaz
de las cuestiones relacionadas con la medicina tradicional. Afiadié que Canada también habia
proporcionado material preparado conjuntamente con la comunidad que utilizaba la medicina
tradicional china en el pais, en sus propios idiomas, y destacOé que esto era un complemento
de las medidas de observancia. El representante de Europa (Reino Unido) dijo que su pais, al
igual que Canada y Estados Unidos de América, habia proporcionado informacion actualizada
sobre el o0so. Anadié que el Reino Unido apoyaba firmemente la propuesta de celebrar un
seminario internacional mixto sobre ambas especies.

El observador de la Republica de Corea dijo que su pais consumia productos de 0so,
especialmente las vesiculas biliares. Sefial6 que desde que era miembro de la CITES, la
Republica de Corea aplicaba la Convencién y que se habian introducido enmiendas en la
legislacion. Desde la celebracion de la 10a. reunion de la Conferencia de las Partes, la
Republica de Corea habia tratado de reducir el comercio de partes de 0so y pronto entraria en
vigor un sistema de certificacion con el logotipo CITES y sé6lo podrian comerciarse productos
certificados. Afiadié que la Republica de Corea habia presentado un informe sobre la cuestién
el 25 de febrero de 1998.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) se disculpé por la demora de Rusia en enviar
su respuesta a la Notificacion a las Partes No. 1998/04 y dijo que su pais estaba tratando de
reunir informacion hasta finales de 1997. Informé al Comité de que Belards habia enviado una
carta por la que comunicaba que no habia habido casos registrados de comercio ilicito o de
caza furtiva de 0so en el pais. Afadié que apoyaba la celebracién de un seminario, pero pidi6
al Comité que tuviera presentes las diferencias entre los dos taxa; no deseaba efectuar el
examen de ambos en un mismo seminario.

El observador de China sefialé que su pais habia presentado un informe sobre el oso y
preguntd si se requeria informacion adicional.

La Secretaria tom6 nota de las observaciones formuladas y recordé al Comité que la
Notificacion a las Partes No. 1998/04 aclaraba que las Partes que ya habian proporcionado
informacion no debian hacerlo de nuevo. Informé de que un observador de una Parte del Asia
oriental habia manifestado interés en acoger el seminario sobre observancia y cuestiones
forenses, pero tenia que consultar con su gobierno antes de hacer el anuncio.

9.d) Tigre (cont.)
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El Presidente se refiri6 al documento Doc. SC.40.5.4. Afirmé que la cuestion del tigre requeria
mas hechos que palabras y sefal6é a la atencién del Comité la misidn técnica y politica que se
mencionaba en el parrafo 7 del documento, en relacién con la Decision 10.66. Observd que
ésta debia tener en cuenta las iniciativas que ya se habian tomado y promover el intercambio
de informacién sobre procedimientos entre los paises. Invité a que se formularan comentarios
sobre el tigre.

La representante de Asia (Japon) sefialé que Japdn era copatrocinador de la propuesta y que
la apoyaba firmemente. Lamentaba que la situacion de los tigres de todo el mundo hubiera
empeorado en vez de mejorar. Sabia que el comercio seguia siendo una amenaza grave. La
situacién en Japé6n, en cambio, habia mejorado y el comercio interno era insignificante.
Sefalé que algunas organizaciones no gubernamentales habian atacado a Jap6n por no
prohibir el comercio y explicé que seria dificil reglamentar un comercio que practicamente se
estaba extinguiendo. Habia s6lo un tipo de medicamento de tigre a la venta en Japdn, y no se
tenia la intencién de permitir otras importaciones. A su juicio, el aumento del comercio a que
se referia la organizaciobn no gubernamental debia interpretarse como el intento de los
traficantes de deshacerse de las Gltimas existencias. En respuesta al comentario formulado
por el observador del Forum Mundial del Tigre sobre las existencias preconvencion, dijo que
en Japon habia muy poco comercio, que las existencias nho se venden rapidamente y que sera
relativamente facil para Japén abandonar el uso de medicamentos de tigre. Si bien Japén no
se oponia a la decisién de la Conferencia de las Partes de enviar una misién, deseaba advertir
al Comité Permanente, las Partes y la Secretaria, de que la misiébn no debia limitarse a
condenar a los paises 0 a sefialar problemas. Esas cuestiones podian ser delicadas, en
particular en Asia oriental, donde esos medicamentos aln eran comunes. Recomendd cautela
al seleccionar los paises a los que se enviara la mision y al definir su mandato.

En relacion con la Resolucién Conf. 9.1 y la importancia de la sensibilizaciéon de la opinién
publica, el representante de Europa (Reino Unido) informd de que el Reino Unido habia
examinado con la Secretaria y otros paises las propuestas relacionadas con la preparacion de
un cartel oficial de la CITES para su utilizacion en los paises donde se practica la medicina
tradicional china. Se habian obtenido fondos para realizar el proyecto en chino y en los
idiomas de trabajo de la Convencién.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) dijo que la Federacidn de Rusia habia
aprobado recientemente un programa de seis afios para la conservacion del tigre de China y
que muchas instituciones participaban en su aplicacion. Anadié que la Federacion de Rusia
aportaria solamente el 40 por ciento de los fondos requeridos y que tal vez la CITES deseara
contribuir. Explicé que se trataba de un plan de ordenamiento nacional del tigre y afiadié que
se habia firmado un protocolo bilateral con China. Pregunté al representante de Asia (Japon)
cual era su opinién respecto del mandato de la mision de la CITES y pregunté a la Secretaria
cudles serian las consecuencias financieras de esa mision.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) dijo que reconocia la
atencion que estaban prestando las Partes a la conservacion del tigre y que también
lamentaba su situacion actual, pero esperaba que la cooperacion permitiera una recuperacion.
Sefalé a la atencion del Comité el documento Doc. SC.40.5/Inf.5 y explicé que con arreglo a
la Ley de Estados Unidos de América sobre el rinoceronte y el tigre, el Fondo para el
rinoceronte y el tigre contribuira de 600 a 800.000 dolares de EE.UU. para financiar
proyectos en Asia, que pronto se distribuiran. Afadié que en el documento de informacion se
incluian formularios para solicitar fondos y que Estados Unidos de América esperaba con
interés poder hacer una contribuciéon. Sefial6 que actualmente el Congreso de Estados Unidos
tenia ante si una propuesta sobre el etiquetado de productos de rinoceronte y tigre que
probablemente se promulgaria. Afadié que su pais también estaba aplicando programas de
sensibilizacion destinados a un gran ndmero de usuarios de medicina tradicional china. Se
estaba preparando un sitio en la Web en cooperacién con las comunidades asiaticas en China,
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la Republica de Corea, el Reino Unido y Viet Nam, que se pondria a disposicion de todas las
Partes. Agradecio a la Secretaria su documento y apoyd la idea de una mision.

El observador de China sefial6 que el Afo del Tigre planteaba problemas, no solamente para
China, sino para todos los paises, y que la Resolucion Conf. 9.13, en su forma revisada en la
10a. reuniéon de la Conferencia de las Partes, habia sido cumplida por China, que sancion6
leyes para prohibir el comercio interno, consolidd las existencias y retird el hueso de tigre de
la farmacopea oficial y de la lista de farmacos aprobados. Afadié que la situacion del tigre
distaba mucho de cambiar y que China estaba dispuesta a cooperar con otras Partes y
estimaba que el seminario propuesto seria muy util. Observé que China ya estaba cooperando
con Estados Unidos de América en el intercambio de investigaciones forenses y pidié que la
mision fuera cautelosa y transparente.

El observador del Férum Mundial del Tigre reconocié plenamente el derecho de los gobiernos
nacionales a decidir cdbmo reglamentan las existencias preconvencion, pero afiadié que, dado
que estas existencias siempre constituian un obstaculo para la fiscalizacion del comercio,
debia cooperarse estrechamente con los Estados consumidores para encontrar un medio
efectivo de eliminar gradualmente esas existencias y garantizar la supervivencia del tigre en
medio silvestre.

El Presidente agradecié a los oradores y tomoé nota de que el Comité Permanente habia
decidido que, en cumplimiento de la Decision 10.66, debian tomarse disposiciones para enviar
misiones a varios Estados consumidores y del area de distribucion para asesorarlos y
prestarles ayuda con miras a limitar el comercio del tigre y los productos de tigre.

9.b) Elefante (cont.)

Refiriéndose al documento Doc. SC.40.5.2.8 (informe del grupo de trabajo sobre el elefante),
el Presidente sugirié que tal vez el Comité pudiera aprobarlo en forma de decision.

El representante de Europa (Reino Unido), hablando en su calidad de Presidente del grupo de
trabajo, agradecié su contribucién a los miembros, los Estados del area de distribucion, la
UICN, TRAFFIC y la Secretaria, e informé de que el documento se estaba traduciendo. Explicé
que el documento contenia una seccidn para cada decision pertinente y que el punto 2.c) era
una recomendacién porque los Estados interesados no podian cumplirlo sin consultar a sus
respectivos gobiernos. Sefalé que las consecuencias financieras debian examinarse durante la
reunién. En relacion con la Decisién 10.2, la Secretaria dijo que habia vuelto a pedirse a los
Estados del &rea de distribucién que buscaran fondos de donantes. ElI Coordinador del elefante
afadié que estaba dispuesto a prestar asesoramiento y también sefalé que en la 412 reunién
del Comité Permanente habria que decidir si se habian cumplido las condiciones establecidas
en la Parte A, de la Decision 10.1, relativa a la reanudacion del comercio de marfil de
elefante.

El representante de Africa (Namibia) pidid una aclaracion técnica del punto 2, referente al
inciso a) de la Parte A de la Decision 10.1, y afirmé que Namibia estaba dispuesta a aceptar
ese punto pero queria estar segura de que el documento no excluia la interpretacion que daba
Namibia en el documento Doc. SC.40.5.2.7.

La Secretaria comentd que las tres observaciones finales sobre esta cuestion que hicieron en
su documento los Estados del area de distribucion eran validas, pero que quiza las otras
observaciones no fueran necesarias. A juicio de la Secretaria, era suficiente que en las actas
se sefalaran esas tres observaciones.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) agradecié al grupo de

trabajo. Pidi6 (observando que de todos modos se deducia del debate) que cuando se enviara
el documento a las Partes se sefialase que la Secretaria presentara un informe sobre todos los
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aspectos de la Decision 10.1, no solamente sobre el parrafo g) de la Parte A, sino también
sobre el parrafo h), relativo a las medidas cautelares de los Estados del area de distribucién
interesados. Agradecié a la UICN y a TRAFFIC su excelente labor y sus exposiciones y
observé que los cientificos y las organizaciones internacionales, asi como las Partes, debian
poder presentar informes sobre el comercio y la matanza ilicitos y que esos informes debian
verificarse. Alent6 a la Secretaria a que explicara el protocolo sobre observancia mencionado
en los informes de los Estados del area de distribucién y le pidi6 que distribuyera su informe
sobre la aplicacion de la Decisiéon 10.1 bastante antes de la celebracién de la siguiente
reunion del Comité Permanente.

El observador de Israel pregunté si el Comité Permanente, al aprobar el documento Doc.
SC.40.5.2.8, apoyaba también los sistemas de vigilancia descritos por TRAFFIC el dia anterior
0 si sus componentes podrian ser objeto de examen y debate. Habia algunas cuestiones que
desearia examinar (sobre todo, si se puede fiar en respuestas voluntarias a los cuestionarios y
qué nivel de respuesta se considerara suficiente). Pregunté ademas qué se consideraba una
intensificacion de la caza furtiva y el comercio ilicito, pues no se habia acufiado ninguna
definicion.

El Presidente respondid que el Comité Permanente no podia hacer mas de lo que habia hecho
sobre la cuestién en esa reunién. Dijo que el documento de informacion destacaba que esos
sistemas no estaban establecidos y que se acogerd con satisfaccion cualquier comentario.
Alent6é a los delegados a que formulen observaciones y sugiri6 que se proporcionen a los
delegados copias de los graficos utilizados por TRAFFIC el dia anterior.

El representante de América Central, del Sur y el Caribe (Panama) sefial6 que en el documento
Doc. SC.40.5.2.8 se utilizaban las expresiones "comercio ilicito" y "caza furtiva™ y que era
necesario determinar qué muertes se debian realmente a la caza furtiva. Cierto nivel de
mortalidad se debia a muerte natural o a matanza selectiva. En la 10a. reunién de la
Conferencia de las Partes, una organizacién no gubernamental informé de que las muertes se
habian exagerado. El observador de la UICN respondié que los sistemas de vigilancia
distinguian distintos tipos de muertes de elefante.

El observador del Férum Mundial del Tigre dijo que los tigres y los elefantes solian compartir
el habitat y muchas veces eran victimas del mismo cazador furtivo. Sefalé que el proceso
establecido en el documento Doc. SC.40.5.2.8 estaba destinado a Africa, pero que era dificil
distinguir el marfil Africano del marfil asiatico. Pidi6 que se tuvieran en cuenta las opiniones
del grupo de especialistas sobre el elefante asiatico antes de que el Comité Permanente
emitiera una opinion definitiva.

El representante de Europa (ltalia) dijo que el documento Doc. SC.40.5.2.8 estaba
perfectamente claro. Sefialé el tiempo que transcurriria entre la presentacién del informe y la
vigilancia y pregunté qué pasaria en el intervalo. También pidi6 que se estimara el costo de la
aprobacién del documento.

El Presidente sefialé que el sistema propuesto era el mas amplio y efectivo posible en el
tiempo de que se disponia y que el éxito dependia de los fondos que aportaran los donantes.
Destac6 que el Comité Permanente debia evitar la creacién de sistemas de ejecucion y
financiacién demasiado complicados. Las consecuencias presupuestarias se examinarian
posteriormente y se considerarian las condiciones financieras generales para decidir la suma
gue debia detraerse del Fondo Fiduciario. Sefialé que Zimbabwe no deseaba sugerir un precio
para las existencias de marfil.

El Comité acord6 aceptar el documento Doc. SC.40.5.2.8 en forma de decision, excepto en
lo concerniente a las consecuencias financieras.

9.0) Esturion
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El Presidente explicd que esta cuestidn se referia a las consecuencias de la nueva lista de
esturiones que entrara en vigor en el plazo de un mes, y afadié que el nUmero de reuniones
celebradas y de propuestas formuladas sobre el esturidn era considerable.

La Secretaria explicé que los documentos béasicos se prepararon durante una reunion sobre la
conservacion del esturién celebrada en Moscu en el mes de enero, agradecio a la Federacién
de Rusia que hubiera acogido esa reunién y reconocié el apoyo financiero prestado por
Alemania, Estados Unidos de Ameérica, el PNUMA y la Convencion sobre las especies
migratorias. Sefliald que era un proyecto de documento que aln no se habia distribuido a
todos los participantes en la reunion de Moscu. La Secretaria afladié que se habia
determinado la existencia de dos problemas que requerian un examen a fondo: el fraude y el
delito organizado. Con todo, la inclusibn de estas especies en el Apéndice Il en la 10a.
reunion de la Conferencia de las Partes era util.

El observador de Alemania lament6 que los dos miembros de la Secretaria que asistieron a la
reunién de MoscU no estuvieran presentes para responder a las preguntas. En relacién con el
Anexo 12 del documento sobre existencias preconvencién, dijo que en Moscu el tema sélo se
habia tratado someramente. No apoyaba las ideas expresadas en el Anexo 12, que eran
exclusivamente las de la Secretaria. Sefial6 ademas que habia incoherencias importantes en
los protocolos del grupo de trabajo y recomendd que se enviaran nuevamente a los
copresidentes de los grupos de trabajo para que pudieran examinarlos. El Presidente respondio
que era importante armonizar las recomendaciones del Comité Permanente con las de la
reunion de Moscu.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) apoya la opinion de Alemania y dijo que
también lamentaba que los dos miembros del personal de la CITES que participaron en la
reunién de MoscU no estuviesen presentes. La Autoridad Administrativa de la Federacién de
Rusia habia preparado un conjunto de documentos y los habia presentado a las instancias
superiores del gobierno. Su objetivo principal era establecer Autoridades Administrativas y
Cientificas separadas para que se ocuparan del esturion, debido a la complejidad de la
cuestion. Una vez que se tome una decision, la Federacion de Rusia pedira a la Secretaria
informacion sobre el establecimiento de nuevas Autoridades Administrativas y Cientificas.
Informé de que acababa de terminarse una evaluacion de las existencias de caviar y se habia
estimado un total provisional de unas 20 toneladas. Belaris también habia hecho una
evaluaciéon. Sugirié que la Secretaria incluyera en sus documentos la propuesta de organizar
una segunda reunién sobre el esturion antes de finales de 1999.

El representante del Gobierno Depositario dijo que un miembro de su departamento asisti6 a la
reunién de Moscu y que lamentaba que los participantes no hubieran recibido las actas.
Afadié que faltaban so6lo 25 dias para que la enmienda del Apéndice Il entrara en vigor y no
se explicaba como las Partes podrian respetar ese plazo, si recibian las directrices tan tarde. El
Comité Permanente debia indicar la forma de proceder.

El observador de Finlandia agradeci6 a la Federacion de Rusia haber acogido la reunién sobre
el esturion. Refiriéndose al Anexo 3 del documento, pregunté si la Secretaria habia
considerado la posibilidad de incluir recomendaciones socioecondémicas. Respecto del Anexo
12 y las existencias preconvencién, estaba de acuerdo con la posicién de Alemania.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) dijo que su pais habia
enviado un representante a la reuniéon de Moscu. Asimismo, sefialo que en Estados Unidos,
tanto importadores como exportadores de caviar, se esforzarian por aplicar la lista y ya se
habian reunido varias veces con interesados de la industria nacional del esturién. Pregunté
qué aspectos habian planteado dificultad para Suiza, pues estaba dispuesta a examinarlas en
ese mismo momento. Era preocupante que la Secretaria hubiera informado que en la reunién
de Moscu no se habia examinado el problema de las existencias preconvencion, pues el
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relator de la reunién afirmé que si se habia hecho. Sefalé que el caviar de alta calidad tenia
un tiempo de conservacion de nueve meses y que habia que seguir examinando el problema
de las existencias preconvenciéon en cada pais. Seria Util adoptar un sistema uniforme de
etiquetado y evaluacion del comercio de caviar como el que utilizaban para sus registros las
empresas navieras y de aviacién. Esperaba con interés trabajar en estrecha cooperacion con la
Federacion de Rusia y otros paises en esta esfera y enviaria a la Secretaria comentarios sobre
el documento Doc. SC.40.5.3.

El representante de Europa (Italia) dijo que, en muchos paises europeos, podian utilizarse las
instalaciones de acuicultura existentes para la cria del esturién y que eso tenia consecuencias
positivas para su conservacion en el medio silvestre. A su juicio, esto merecia un examen
pormenorizado y los puntos 17 a 19 del Anexo 3 del documento eran muy importantes al
respecto.

La Secretaria respondié a la pregunta de Finlandia sobre recomendaciones socioeconémicas y
explicé que el documento mencionaba solamente los temas del debate general y sefialé que la
situacién econdémica de los paises del Mar Caspio se pasé por alto, pero que debia tenerse en
cuenta. Subrayé que el documento no se proponia establecer directrices, sino que era soélo
una resefia de las cuestiones planteadas en la reunion y que todos los Estados debian
considerar cuando aplicaran la lista. Entre reuniones de las Conferencias de las Partes, era
técnicamente imposible extraer conclusiones con respecto a algunos elementos, en particular
la observancia. La Secretaria sefialé a la atencién de los presentes el parrafo 10 del
documento (apoyar las recomendaciones simplemente en principio) y la sugerencia de que las
reglamentaciones se armonizaran, aclararan y trataran mas concretamente. La Secretaria pidi6
autorizacion para proceder en la forma indicada en el documento.

El Presidente dijo que habia que encontrar una manera de consolidar las recomendaciones y
publicar rdpidamente una revisién. En el entendimiento de que todos los participantes en la
reunién de Moscu habian recibido el proyecto de actas, pidié que se publicara un documento
revisado para su distribucién entre las Partes lo antes posible, y a mas tardar el 1 de abril,
fecha en que la lista debia entrar en vigor. Preguntd al observador de Alemania cuanto tiempo
se requeria para revisar rdpidamente ese material. El observador de Alemania respondié que
se requerian unas dos semanas Yy luego sefial6 que como se estipulaba en la pagina 27, habia
problemas técnicos importantes para aplicar las recomendaciones sobre existencias
preconvencion en el plazo disponible. Pidié que se volviera a examinar el tema mas adelante.

El Presidente dijo que era una sugerencia sensata y util. El representante suplente de América
del Norte (Estados Unidos) también apoyd la sugerencia y dijo que la Secretaria debia
distribuir las actas de la reunion de Mosclu lo antes posible. Convino en que debian
proponerse cupos para especimenes en cautividad y sefialé6 que habia que seguir examinando
la cuestién y que ello produciria una demora. El representante de Europa (Reino Unido)
confirmdé que las existencias preconvencion se habian examinado superficialmente en la
reunién de MoscUl, y que no se habia llegado a ninguna conclusién. También sefalé que la
referencia a las recomendaciones del grupo de trabajo 2 eran técnicamente incorrectas, pues
las recomendaciones habian sido aprobadas por la reunién plenaria y, por consiguiente, eran
recomendaciones de la reunién. Era, pues, necesario consultar a sélo dos presidentes y no a
10 u 11.

El Presidente pidié al observador de Alemania que confirmase lo dicho. El observador de
Alemania estaba de acuerdo y dijo que consultaria inmediatamente a los colegas que
asistieron a la reuniéon de Moscu.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) dijo que la temporada de pesca del esturidn

se abriria el 1 de abril y pidi6 que se aclarara la situacion de las recomendaciones. Deseaba
saber si la Secretaria debia aprobarlas o revisarlas.
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El Presidente sugirié que el Comité aprobase las recomendaciones de la reunién de Moscu,
salvo las relativas a las existencias preconvencién y los cupos para especimenes criados en
cautividad, que podran aprobarse tras una mayor elaboracion. Propuso que los dos temas se
examinaran por correspondencia. El Comité aprob¢ esta propuesta.

5. Eleccién del Vicepresidente suplente

El representante de Asia (Japon) nombré a Arabia Saudita para el cargo. La representante de
América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) apoy6é el nombramiento en nombre de la
region. El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) también apoyé la
propuesta. Al no haber objeciéon, el Presidente dio la bienvenida a Arabia Saudita, nuevo
Vicepresidente suplente.

El Presidente levant6 la sesiéon a las 13h20.

Octava sesion: 6 de marzo de 1998: 14h30 - 18h00

9. Aplicacion de las decisiones de la Conferencia de las Partes relacionadas con las
especies (cont.)

9.e) Vicufa

La Secretaria presenté el documento Doc. SC.40.5.5, y observé que le agradaria recibir
informacion adicional y que presentard un informe sobre la cuestion al Comité de Fauna.

La representante de América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) hizo alusién a las
comunicaciones con TRAFFIC. El analisis de las cifras de importaciones y exportaciones era
muy simple, pero habia habido dificultades para obtener cifras financieras de otros Estados
del &rea de distribucion. Afadid que la vicufia era importante para la regién y que se
necesitaban fondos para su conservacion. La cuestién se examinaria en la siguiente reunién
de la Convencion sobre la Vicufia, en el mes de noviembre. Se comprometié a informar a las
Partes sobre los progresos alcanzados.

El Presidente record6 a las Partes que tenian de plazo hasta el 31 de marzo para presentar la
informacion solicitada.

9.f) La utilizacién de anotaciones a los Apéndices

Refiriéndose al documento Doc. SC.40.5.6, el representante del Gobierno Depositario informé
de que después de la 10a. reunidon de la Conferencia de las Partes, se establecié un grupo de
trabajo sobre la cuestién. Aunque este grupo aun no se habia reunido, habia preparado un
documento que resume la historia de la utilizacion de anotaciones a los Apéndices y que
podia considerarse una modesta contribuciéon a "La Evolucién de la CITES". Explicé que los
miembros del grupo se habian reunido oficiosamente durante la reunién en curso y habian
convenido en que algunas anotaciones tenian sélo fines de informacion, en tanto que otras
eran parte integrante de los Apéndices. Sugiri6 que se preparara un proyecto de resolucién
para su examen en la 1la. reunién de la Conferencia de las Partes y que en la 12a. reunién
tal vez conviniera combinar esa resolucion con la Resolucion Conf. 9.24, que debia
examinarse en esa reunién. Podria convocarse una reunidon con pocas consecuencias para el
Fondo Fiduciario. El grupo pidi6 la aprobacion del Comité Permanente para proceder en la
forma propuesta. EI Comité acordé que asi fuera y que se presentara un informe sobre la
cuestion en su 41a. reunion.
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9.g) Grupo de trabajo sobre especies maderables

La Secretaria se refirié6 al documento Doc. SC.40.5.7 y explicé que en ese momento no habia
cuestiones urgentes que tratar y que por consiguiente no era necesario volver a reunir al
Grupo de trabajo. Agradecidé la asistencia de la Autoridad Cientifica de Espafia en la
preparacién del documento.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) estaba de acuerdo en que no
habia necesidad de volver a reunir al Grupo de trabajo sobre especies maderables ni definir un
nuevo mandato, pues la cuestion volveria a examinarse en la 11a. reunién de la Conferencia
de las Partes. Afadié que en la novena reunion de la Conferencia de las Partes se pidié a la
Secretaria que presentara un informe sobre técnicas de silvicultura. Sugiri6 que el Comité
Permanente pidiera a la Secretaria que se ocupara del seguimiento de la cuestion e invitara a
los miembros del Grupo de trabajo sobre especies maderables a que formularan comentarios.
Pidi6 que toda iniciativa que se tomara en el Comité de Flora sobre la inclusién en los
Apéndices aprovechara la pericia del Grupo de trabajo sobre especies maderables, aunque no
era necesario que éste se reuniera.

El Comité acordoé las sugerencias.

9.h) Medicinas tradicionales

La Secretaria explic6 que no habia preparado ningin documento sobre el tema porque,
ademas del oso y el tigre, hasta la fecha no se habian presentado cuestiones pertinentes
concretas al Comité Permanente. Afladié que apreciaria que el Comité Permanente precisara la
informacion que se requeria sobre ese tema y si se incluiria en el orden del dia de la siguiente
reunion.

El representante de Europa (Reino Unido) dijo que el Comité habia examinado parte de ese
material al ocuparse del oso y el tigre y que el documento Doc. SC.40.5.4 de TRAFFIC
contenia informacion pertinente. Sefialé que en el Primer Simposio Internacional sobre la
utilizaciéon de especies en peligro de extincion en la medicina tradicional china, celebrado en
Hong Kong, se examind la utilizacion de animales y plantas y que TRAFFIC pondra a
disposicion de todas las Partes el informe y el video. Dijo que esa reunién complementa en
forma ostensible la resolucién aprobada en Harare y que habia sido evidente para todos los
presentes que los participantes se felicitaban de la oportunidad de poder reunirse y examinar
la cuestion. Observdé que en el documento Doc. SC.40.5.4 se formulaban varias
recomendaciones a las Partes y sugiri6 que éstas enviaran informacion a la Secretaria sobre
las medidas adoptadas para aplicar la Resolucion Conf. 10.19.

El representante de Asia (Japdn) pidié que se aclarara si la Secretaria estaba preparando algo
al respecto, pues en la Decisién 10.143 se dirigian varias peticiones a la Secretaria. Pregunté
si se habian tomado medidas sobre esa cuestion.

El Presidente sefialé que, en efecto, en la Decision 10.143 se pedia a la Secretaria que
presentara informes al Comité Permanente sobre varias cuestiones.

La Secretaria respondié que las peticiones se formularon en términos vagos. Se habian
celebrado muchas reuniones sobre el tema y la Secretaria necesitaba aclaraciones sobre lo
que debia hacer. Sefialé que se requerian orientaciones mas concretas para la aplicacién de la
Resolucion Conf. 8.4 y la Resolucién Conf. 10.9. El Presidente sugiri6 que se enviara una
notificacién a las Partes para recabar informacion sobre los progresos del examen de la
Resolucion Conf. 8.4. Sefalé que resultaba dificil para la CITES reglamentar la medicina
tradicional china, porque abarcaba varias especies.

El observador de Canada afirmé que la legislacién que debia aprobarse en su pais sobre el
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etiquetado de esos productos se aplicaba a plantas, asi como al tigre y al rinoceronte.
Recordd la importancia que asignaba Canada a la educacién y a la utilizacién de los idiomas
de la comunidad que utiliza la medicina tradicional china. Alent6 al Grupo de Especialistas en
Plantas Medicinales de la UICN.

El observador de Zambia dijo que la tecnologia Némesis presentada en el Cursillo de aplicacién
de la legislacion de la vida silvestre de la Unién Europea podia contribuir a los esfuerzos de
observancia relacionados con las plantas utilizadas en la medicina tradicional china y también
de las especies maderables.

El observador del Férum Mundial del Tigre dijo que la medicina tradicional china se habia
examinado durante afios y se traté en la Conferencia sobre el Rinoceronte celebrada por el
PNUMA en 1992 y 1993. A esta altura, ya se sabia como habia que proceder. A fin de
reducir las practicas tradicionales, era necesario establecer programas apoyados por las
comunidades que utilizan esos productos y elaborar sucedaneos, prestando atencion a no
poner en peligro a ninguna especie. La CITES debia preparar un plan de accién basado en
€s0s principios.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) dijo que las Partes habian
tomado una medida importante al aprobar la Resolucion Conf. 10.19. Apoyaba la sugerencia
del Reino Unido de que las Partes enviasen informacién a la Secretaria sobre las medidas
adoptadas para aplicar la resolucién. En su calidad de miembro del Comité de Fauna, se
comprometia a plantear la cuestion en ese foro y sugiri6 que se pidiera a las Partes que
presentasen material didactico y de sensibilizacion, para que el Comité Permanente pudiera
aprovecharlo.

El observador de Canada dijo que se habia sugerido anteriormente que el seminario sobre
observancia propuesto abarcara todas las especies, y pregunté si era lo que recomendaba el
Comité. El Comité aprobo la sugerencia.

9.c) Esturién (cont.)

La Secretaria expresé interés en volver a tratar el tema del esturion y dijo que no seria
necesario proceder a un voto por correspondencia como se sugirié, si se eliminaban todas las
referencias a cupos concretos para especimenes criados en cautividad y a las existencias
preconvencion. El documento podria distribuirse como documento de informacion y debate a
través de una Notificacion a las Partes. Asi quedé acordado.

6. Finanzas y administraciéon (cont.)

El Presidente dio la bienvenida al representante del PNUMA, que se refirié al documento Doc.
SC.40.2 relativo a la situacién financiera en 1996, 1997, 1998. Pidi6 al Comité Permanente
que examinara cada afio por separado y afiadi6 que las cuentas se presentarian con
comentarios a la Asamblea General de las Naciones Unidas mas adelante en el curso del afio.

El representante del PNUMA sefial6 que en el Anexo 3a (Fondo Fiduciario de la CITES, Estado
de ingresos y gastos verificados) figuraba un excedente acumulado de unos 5 millones USD
en 1996. Explicé que el Anexo 3b permitiria al Comité Permanente entender esa cantidad,
que incluye 2 millones USD (3,5 millones CHF) de contribuciones pendientes. Sefialé que las
cuentas se aprobaron en la dltima reunion de la Conferencia de las Partes. Presentd las
cuentas de gastos provisionales para 1997 y explicd que se harian modificaciones porque
éstas abarcaban sélo el periodo comprendido entre enero y octubre, Ultimo mes para el que se
disponia de informacién. El informe final sélo se prepararia después del 31 de marzo de 1998,
cuando la Oficina de Gestion del Fondo en Nairobi cerrara las cuentas de 1997.

El orador dio una breve explicacion de algunas discrepancias que aparecian en el documento.
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(Para evitar repeticiones y por motivos de claridad, esas discrepancias se mencionaran mas
adelante, cuando el Comité Permanente hiciera comentarios al respecto.)

En relacién con el Anexo 2b (Estado de las contribuciones en diciembre de 1997, provisional),
observé que Argentina habia abonado su contribucién, que habia sido depositada por error por
la agencia de financiacion en la cuenta de la CMS. Italia también habia pagado su
contribucién de 1997, pero ésta no se recibi6 hasta finales de enero de 1998 vy, por
consiguiente, no figuraba en el documento. Con respecto al Anexo 2c (Fondo Fiduciario de la
CITES — Saldo de los fondos acumulados), observé que el saldo se habia reducido
considerablemente en 1997. El saldo provisional pas6 de 5 a 2,6 millones USD.

6.c) Situacion de las contribuciones de las Partes

El representante de Asia (Arabia Saudita) informé al Comité de que Arabia Saudita habia
pagado sus contribuciones pendientes de 1998 y de los afios anteriores el 15 de febrero de
1998. El representante de Europa (ltalia) dijo que su pais tenia la intencién de pagar en el
primer trimestre del afio y estaba reorganizando sus mecanismos financieros.

6.a) Examen de los gastos (provisional) para 1997

6.b) Gastos previstos para 1998 y realizacién de las tareas asignadas al Comité Permanente
en la Resolucién Conf. 10.1

El representante de Europa (ltalia) preguntd por qué en la partida presupuestaria 2106 (Apoyo
Cientifico-WCMC) del Anexo 2a (Fondo Fiduciario de la CITES, Gastos para 1997, provisional)
no figuraba la cantidad aprobada por la novena reunién de la Conferencia de las Partes,
aungue obviamente los gastos se habian efectuado. La representante de América Central, del
Sur y el Caribe (Argentina) pidié aclaracion acerca de la partida presupuestaria 2108. El
Presidente dijo que los gastos se aprobaron por correo y eran para la verificacion de
existencias de marfil. El representante del PNUMA reiteré que las cuentas eran provisionales y
explicé que la partida 2106 estaba en realidad equivocada. Era una partida presupuestaria de
la CITES, pero estaba en un lugar que no le correspondia. Afadid que la partida
presupuestaria 1698 presentaba el mismo problema, y que reflejaba un ajuste de final de
ejercicio de una partida cerrada, que era una practica normal.

El representante de Europa (Federacién de Rusia) pregunté si el Comité aprobaria el
documento. El representante del PNUMA respondié que el PNUMA vy la Oficina de las
Naciones Unidas en Nairobi presentarian las cuentas a auditores externos a finales de marzo y
que las cuentas de 1996 y 1997 se enviarian juntas a la Asamblea General de las Naciones
Unidas.

Refiriéndose al Anexo la del documento Doc. SC.40.4.2, el representante del PNUMA explico
que dos partidas, la 3302 y la 3303, debian ser examinadas por el Comité Permanente y
estaban destinadas a la traduccién de documentos del Comité de Fauna y el Comité de Flora
en los idiomas de trabajo de la CITES. Afadié que el parrafo 2 de ese documento enumeraba
la detracciones que debian efectuarse para sufragar esos gastos. El presupuesto fue aprobado
por la 10a. reunidn de la Conferencia de las Partes pero habia un déficit de 400.000 CHF, que
era la suma requerida para que la Secretaria pudiera aplicar el Plan de Accién.

Refiriéndose al Anexo 2a (Fondo Fiduciario de la CITES, Gastos para 1997, provisional), el
representante del Gobierno Depositario sefialo la partida presupuestaria 2104 sobre el Manual
de Identificacion. Dijo que se habia recibido mucho material para el manual y pregunté si el
nuevo material se habia impreso. Para mayor claridad era necesario afadir "calefacciéon y
mantenimiento” en la partida 5103 relativa al seguro para los locales de la Secretaria. El
Secretario General respondié que, con respecto a la partida 2104, las nuevas fichas del
Manual de Identificacibn aun no se habian impreso. Por consiguiente, se habia detraido una
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suma de esa partida presupuestaria y se repondria en 1998. Se habia facultado a la Secretaria
para reorganizar los gastos. Las paginas del Manual se imprimirian en 1998. Reiterd la
necesidad de que se pagaran cuanto antes las contribuciones al Fondo Fiduciario, pero sefal6
que no se demoraria la impresion por falta de dinero.

El representante del Gobierno Depositario pidié informacion sobre la partida 2108, en relacion
con la cual no figuraban gastos aprobados, aunque se habia incurrido en gastos. La Secretaria
reiterd la explicacién anterior del Presidente: la 10a. reunion de la Conferencia de las Partes
habia autorizado a verificar las existencias de marfil pero no habia aprobado un presupuesto
para tal fin. El representante del Gobierno Depositario preguntdé quién habia aprobado la
creacion de la partida presupuestaria y sefial6 que sélo el Comité Permanente podia hacerlo.
El Secretario General contestd que el Presidente habia enviado una carta a los miembros del
Comité Permanente al respecto y que nadie habia expresado objeciones. Suiza dijo que no
aprobaba ese procedimiento y pidié que se aplicara otro mas formal. El Presidente pregunté si
el Gobierno Depositario hubiera preferido demorar la verificacion del marfil y dijo que la
cuestion ya se habia explicado tres veces y que no habia otra informacién. Afadié que el
Presidente ocupaba el cargo ad honérem y que su trabajo no se remuneraba. Escribié al
Comité Permanente el 16 de julio de 1997 al respecto y no recibié ninguna objecion.

El representante del pais anfitrion anterior lament6é que el Presidente se hubiera ofuscado y
dijo que cuando se tomaba una decision era obvio que habia que pedir autorizaciéon. El
Presidente se dio cuenta de que no se habian asignado créditos para la verificacion de las
existencias de marfil e informo a todos los miembros del Comité al respecto. En tal situacion,
el silencio suponia aprobacién, no entendia pues que la cuestibn se planteara en esos
términos. Encomidé al Presidente por haber proporcionado informacion y censuré a los
miembros del Comité Permanente por no haber respondido.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) pidié mayor aclaracion sobre
la correccion del Anexo 1c (Saldo de los fondos acumulados, enero de 1998).

El representante del PNUMA explic6 que se trataba de un error del ordenador. En la columna
del Saldo acumulado de 1997, la cifra era 2.667.640 USD y en 1998 se aportaron
contribuciones de 1.000.026 USD y los gastos proyectados eran de 4.100.000. Hasta la
fecha, habia un saldo negativo. La cifra final era incorrecta, pues debia ser - 400.000 USD.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) expresd preocupacion
respecto de la fuente de los fondos necesarios para la traduccién de los documentos del
Comité de Fauna y el Comité de Flora mencionada en el Anexo la (Gastos previstos para
1998). Los fondos no debian detraerse del presupuesto de proyectos sobre comercio
significativo y sugiri6 que los presupuestos del Comité de Fauna y el Comité de Flora se
presentaran directamente a esos 6rganos.

El Secretario General respondié que la suma no era importante y que se habia transferido
esperando que los fondos para el examen del comercio significativo se detrajeran del saldo del
Fondo Fiduciario no utilizado en afios anteriores, pues era una cuestion prioritaria.

El representante de Oceania (Nueva Zelandia) dijo que lamentaba que no hubiera informacién
sobre los Udltimos seis meses. A su juicio, no valia la pena perder tiempo hablando de gastos
totales a menos que el Comité tuviera una estimacion del total de gastos para 1997. Las
cantidades que figuraban en el Anexo 1c (Saldo de los fondos acumulados, enero de 1998) se
estaban utilizando supuestamente para tomar decisiones, pero se registraba solamente la
consignacion de fondos y no los gastos efectivos. Preguntd si habia informacion sobre la
situacion de las cuentas a finales de 1997 o hasta la fecha.

La Secretaria respondié que no se preveia que el presupuesto se excediera y que el saldo de
2,6 millones USD era la estimacion mas precisa en ese momento. Sefialé también un error en
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el Anexo 2a (Fondo Fiduciario de la CITES, Gastos para 1997, provisional), en la partida
2102. El presupuesto aprobado era de 25.000 USD y no de 125.000.

El representante de Oceania (Nueva Zelandia) pregunté si los gastos efectivos para 1997 se
mantendrian dentro de los limites del presupuesto. La Secretaria respondié que era muy
probable y que, en realidad, podria haber un excedente mayor que el que el que las cuentas
arrojaban en esos momentos. El representante del PNUMA dijo que el documento se habia
preparado en enero cuando las cuentas s6lo estaban actualizadas hasta octubre. Explicé que
las cuentas cerradas el 31 de diciembre se verificaban y publicaban so6lo después del 31 de
marzo. Dijo que los gastos podian ser superiores a las cifras presentadas, porque algunos
gastos aun no se habian incluido. Sefalé a la atencién del Comité Permanente el hecho de
que ésas eran las Unicas cifras disponibles.

El Presidente dijo que el Comité Permanente debia saber cual puede ser el excedente probable
para proyectos prioritarios.

El representante de Europa (ltalia) dijo que el Comité Permanente compartia la responsabilidad
de la administracion de la CITES con el Presidente. Pregunté si el procedimiento que el
Presidente habia adoptado para informar al Comité acerca de la utilizacién de los fondos para
verificar las existencias de marfil se conformaba a lo dispuesto en la Resolucién Conf. 9.2,
Anexo 1, parrafo 11, y afiadié que, al parecer, la partida presupuestaria correspondiente no
fue aprobada por la novena reunién de la Conferencia de las Partes. Afirmé que se habia
sentido ridiculizado por las observaciones de Zimbabwe. El Presidente respondié que era
perfectamente natural y apropiado pedir informacién sobre esa partida; se trataba de un gasto
importante que justificaba el envio de la carta. Sefial6 que era necesario mencionar en el
informe de la presente reunién la aceptacion de ese gasto.

El Secretario General explico que el punto 11 del Anexo 1 de la Resolucién Conf. 9.2
mencionado por Italia se repetia en la Resolucién Conf. 10.1. Segun ese documento, sélo se
requeria una respuesta concreta por escrito del Comité Permanente cuando se excedia el
presupuesto total, que no era el caso. Afadié que le complacia la atencién que el Comité
Permanente prestaba a las partidas presupuestarias y que como el presupuesto no se
excederia, seria posible dedicar 1,66 millones CHF a actividades prioritarias.

El Presidente se refirid a los fondos adicionales para actividades prioritarias y sefialé que a la
luz del reciente debate, cabia suponer que habra un excedente utilizable. El observador de
Canada record6 al Comité que la decision aprobada anteriormente sobre el elefante entrafaria
costos adicionales. Habia hablado con la UICN y TRAFFIC e informé al Comité de que una
asignacién de por lo menos 100.000 CHF permitiria la rapida terminacion del ETIS y MIKE.
Pidié al Comité que aprobara esa consignacion.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) apoyo los gastos para las
tres actividades prioritarias aprobadas por la Conferencia de las Partes e incluidas en el
documento Doc. SC.40.2.2, parrafo 2, y también los solicitados para el ETIS y MIKE.

El observador de Espafia apoy0 la opinion de los dos oradores anteriores. Sefialé que una de
las prioridades de la CITES era la capacitacién y pidié que el Comité considerara la posibilidad
de participar en la financiacion del Master sobre la CITES que debia empezar en Espafia el 30
de abril y que ya se habia examinado en la 10a. reunion de la Conferencia de las Partes. En
ese curso, organizado por la Universidad Internacional de Andalucia con el apoyo de la
Secretaria y varios organismos espafioles, participardn estudiantes de mas de dieciocho
paises. El presupuesto era de 250.000 USD, de los que ya se habian prometido 110.000
(80.000 de fuentes espafiolas y 30.000 de las Naciones Unidas). Agradecio a la Secretaria la
movilizacién de esos fondos y a las autoridades italianas su donacién. Habia todavia un déficit
de 60.000 USD; parte de esa suma se obtendria en Espafia. Sefialé que se trataba de una
iniciativa Unica y recomendé que el Comité Permanente pidiera a la Secretaria que apoyara el
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curso con una contribucién importante. El Presidente sefialé que la peticién se elevaba a unos
85.000 CHF.

El Secretario General dijo que las contribuciones servirian efectivamente para la creacién de
capacidades, pues los participantes en el curso regresarian a su pais de origen y aplicarian sus
conocimientos. Por tal razén, apoyaba la propuesta de Espafia, pero al mismo tiempo sefialé
que las partidas presupuestarias solo cubrian un afio y advirtié a Espafia que no era sensato
iniciar un proyecto sin reservas.

El representante de Europa (Reino Unido) apoyé la posicion de Canada y Estados Unidos de
América. ARadié que en principio estaba a favor de la propuesta de Espafia. La cuestién que
habia que decidir era si los fondos disponibles eran suficientes.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) consideré que el Comité
debia concentrarse en proyectos que se hubieran examinado y cuyos presupuestos se
hubieran aprobado, y sefial6 que la propuesta de Espafia podia crear otra anomalia de
procedimiento cuestionable en el futuro. Quizas fuera mejor limitarse a los proyectos descritos
en el documento. Afadié que el presupuesto de creacion de capacidades era para
capacitacion de paises en desarrollo y nuevas Partes.

El representante de Oceania (Nueva Zelandia) dijo que su pais apoyaba plenamente las tres
esferas prioritarias definidas en el documento Doc. SC.40.2.2, pero sefial6 que aunque el
MIKE y el ETIS podian incorporarse sin problema en el examen de comercio significativo, no
estaba claro cuantas partidas presupuestarias se relacionan con esas tres esferas. También le
preocupaba la aprobacién de peticiones de fondos de los participantes en la reunién. No
deseaba subestimar el valor de ningun proyecto mencionado, pero el Comité Permanente
debia tener criterios claros para aceptar las propuestas de proyectos.

El representante de Europa (Italia) convino con la representante de Oceania en la dificultad de
relacionar los gastos sugeridos con las prioridades definidas. A su juicio, el puesto relacionado
con la confirmacion de permisos debia denominarse "oficial auxiliar de observancia™ o algo
por el estilo. Asi se daria una idea mas clara de cudl era su funcién. Pregunté si los gastos se
habian aprobado.

El Secretario General dijo que las primeras tres prioridades incluidas en el documento Doc.
SC.40.2.2 no tenian nada que ver con las paginas 2 y 3. Se refiri6 a la extraordinaria
importancia de aplicar la Decision 10.1 sobre el elefante y afiadié que era imposible cambiar el
punto 11.13 (Oficial de confirmacion de permisos), pues habia sido aprobado por la 10a.
reunién de la Conferencia de las Partes. Las prioridades debian establecerse en consulta con
el Comité Permanente y eso era lo que el Comité estaba haciendo en ese momento. Destacé
que el elefante y la creacién de capacidades eran prioridades evidentes. El examen del
comercio significativo requeria fondos adicionales, pero ya estaba practicamente cubierto con
otras partidas presupuestarias. Preguntd si el Comité estaba de acuerdo con las prioridades
aprobadas por la Conferencia de las Partes. La Secretaria las aplicaria en el orden establecido
por la Conferencia de las Partes, si y cuando se disponga de fondos. La cuestion que el
Comité debia decidir era si deseaba afiadir algo mas, como ocurrié en el caso del elefante.

El Presidente sugirié que varios representantes se reunieran con la Secretaria para modificar
las prioridades, a fin de tener en cuenta la necesidad de fondos para esa labor. Pidié a los
observadores de Canada y Espafia y al representante del Gobierno Depositario que se
ofrecieran como voluntarios. El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos)
dijo que también deseaba participar y pidié que en el futuro los proyectos se presenten por el
conducto apropiado. Sefalé que algunas cuestiones incluidas en la lista podian ser
examinadas por consultores y que de esa forma se ahorrarian fondos. Se pidié al grupo
designado por el Presidente que presentara un informe a la reunion en 20 minutos.
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La representante de América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) dijo que apoyaba
firmemente la propuesta de asignar fondos para el Master. Seria lamentable que la CITES no
apoyara un proyecto tan valioso.

12. Reuniones futuras de la Conferencia de las Partes

El Presidente dijo que quedaba muy poco tiempo y pidié que los comentarios sobre este punto
del orden del dia se presenten por escrito a la Secretaria antes de finales de junio, y que se
enviaria una Notificacion a las Partes previamente. Asi qued6 acordado.

13. Informes de los representantes regionales, incluidas las actividades en materia de
observancia

El Presidente sefialo que los representantes de Africa, América del Norte y América Central,
del Sur y el Caribe habian presentado los informes escritos pendientes, que se habian
distribuido a las Partes, y que el Comité volveria a tratar ese punto mas tarde, si habia
tiempo.

17. Organizacion de las tareas del Comité hasta la celebraciéon de la 11a. reunidn
Conferencia de las Partes (lugar y fecha de la préxima reunién)

El Presidente dijo que la préxima reunion del Comité Permanente se celebraria posiblemente
en febrero, después de Ramadan, y sefialé que la reunion de la Convencion de Bonn también
se celebraria en febrero, en Sudéfrica, y que las dos Secretarias se consultarian con respecto
al calendario. El representante de Africa (Namibia) dijo que la Autoridad Administrativa de
Sudafrica habia informado de un posible conflicto de fechas. El observador de Canada sugirié
que se contactara a la Secretaria de la Convencion de Bonn para evitar conflictos. Se acordé
que la Secretaria determinaria la fecha mas conveniente en el mes de febrero.

16. Notas informativas

El representante de Asia (Arabia Saudita) se refiri6 al documento Doc. SC.40.11 (Propuesta
de Arabia Saudita para enmendar la Convencion) y explicé que Arabia Saudita proponia que el
arabe se incluyera entre los idiomas de trabajo de la CITES junto con el inglés, el francés y el
espafol. Subraydé que era una iniciativa tomada por varios paises de idioma &rabe y
presentada por Arabia Saudita, y sefial6 a la atencion de las organizaciones y los paises
donantes el ejemplo de la Red de la Supervivencia de las Especies, que habia preparado
documentos en arabe para la reunién. Sugirié que se tradujeran al arabe algunos documentos
basicos de la CITES. Dijo que Arabia Saudita estaba dispuesta a negociar y facilitar la
cuestion para evitar una enmienda de la Convencién. Trabajarian dentro de la regién sobre el
asunto. A su juicio, muchos delegados apreciarian el hecho de contar con textos en &rabe.
Los paises de habla arabe podrian proporcionar sus propios traductores para las reuniones de
la Conferencia de las Partes a fin de que la CITES no tuviera que incurrir en gastos. Subray6
que la intencion fundamental de la propuesta era facilitar la aplicacién de la CITES en los
paises arabes, y no facilitar la participacion de los oradores arabes en las reuniones de la
Conferencia de las Partes.

El representante de Africa (Sudan) apoyo al representante de Asia (Arabia Saudita) y observo
que la disponibilidad de textos en arabe permitiria entender mejor y aplicar mejor la CITES en
los paises arabes. El Presidente dijo que esperaba que fuese posible.

10. Aplicacién de la Convencién en determinados paises (cont.)

10.a) Camerdn (cupos)

Se acepto el documento Doc. SC.40.6.1 de la Secretaria. Se enviara una mision a Camerun
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en 1999.
10.b) Colombia (gestion de la cria en cautividad)
Se aprobaron las recomendaciones de la Secretaria incluidas en el documento Doc. SC.40.6.2

10.d) Proyecto de legislacion nacional (posibles sanciones)

El Presidente sefialé que este punto requeria examen y lo aplazé para un momento posterior
de la reunion, si se disponia de tiempo.

14. Cuestiones planteadas en las reuniones del Comité de Fauna y el Comité de Flora

Se aprobd la recomendacion sobre Strombus gigas incluida en el parrafo 6 del documento
Doc. SC.40.9.

El Presidente pregunté si alguien deseaba hacer comentarios sobre las cuestiones planteadas
en los documentos Doc. SC.40.9.1 y Doc. SC.40.9.2 (anulacién de las recomendaciones
relativas a la suspension de importaciones de algunas especies de aves y reptiles de la
Republica Unida de Tanzania). El representante suplente de América del Norte (Estados
Unidos) dijo que no podia aprobar esas propuestas sin que se aclararan algunas cuestiones;
quizas pudieran enviarse comunicaciones a la Secretaria y el Comité de Fauna pudiera
examinar las propuestas. El Presidente aplazé la cuestién para el final de la reunion.

15. Presentacion tardia de informes anuales

Se aprobaron las recomendaciones de la Secretaria incluidas en el documento Doc. SC.40.10.

3. Reglamento (cont.)

El Presidente presentd el documento Doc. SC.40.1.1 Anexo (Rev.) (Reglamento del Comité
Permanente) que se habia preparado a raiz del debate sobre verificacion de credenciales. El
Secretario General sefialé que sélo se estableceria un comité de credenciales si el Comité
Permanente lo requeria para casos concretos.

El representante de Africa (Namibia) dijo que a su juicio la cuestion debia aplazarse hasta la
siguiente reunion, y aclaré que él no habia participado en el debate.

El Presidente resumid los cambios propuestos al Reglamento en relacidon con las credenciales
y mencioné la posibilidad de preparar un informe con un resumen de las conclusiones a que
se llegé durante las sesiones del Comité Permanente, como sugiri6 antes. El Secretario
General dijo que le parecia imposible preparar ese informe para el final de la reunién, incluso
sin traduccion. El representante de América Central, del Sur y el Caribe (Panama) dijo que ese
documento tendria que traducirse; de lo contrario, se violaria la Convenciéon. Afadié que el
Articulo 26 se referia a los idiomas de trabajo y que el Articulo 20 estipulaba que los
documentos debian enviarse en un plazo de 45 dias.

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) dijo que todo lo que pudiera
incluirse en el resumen de las conclusiones estaba cubierto por el Articulo 25, y estaba de
acuerdo en que seria una carga imposible preparar el documento antes del final de la reunién.

El representante de Africa (Namibia) coincidié en que el Articulo 25 era la norma que debia
modificarse y observé que, dado el nivel alarmante de malentendido respecto de lo que
constituia una decision del Comité Permanente, seria sumamente util tener una lista de todas
las decisiones preparadas en la reunién, al menos para uso del Presidente.
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El representante de Asia (Arabia Saudita) dijo que preferiria un documento mas conciso y que
estaria dispuesto a intercambiar correspondencia con Namibia, la Secretaria o cualquier otra
parte, para preparar un documento adecuado.

El Presidente dijo que el Comité podia aprobar todos los articulos, incluido el Articulo 25, o
podia aprobarlos todos con excepcién del Articulo 25, y confiar esa tarea a un grupo de
trabajo dirigido por Arabia Saudita y Namibia. El Secretario General dijo que todo lo que se
incluiria en el resumen era una lista de las decisiones. EI Comité acordd seguir el segundo
procedimiento sugerido por el Presidente.

14. Cuestiones planteadas en las reuniones del Comité de Fauna y el Comité de Flora
(cont.)

El observador de la Republica Unida de Tanzania pregunté cudles eran las cuestiones que
requerian aclaracion respecto de la exportacion de aves y reptiles de la Republica Unida de
Tanzania, tal como se detallaba en los documentos Doc. SC.40.9.1 y Doc. SC.40.9.2. El
representante suplente de América del Norte (Estados Unidos) se refiri6 al documento Doc.
SC.40.9.1 y dijo que se habia manifestado preocupaciéon respecto de la tortuga
Malacochersus tornieri, y pregunté si se habian hecho estudios sobre su devolucion al medio
silvestre y si se trataba de una poblacién en cautividad. Afiadié que el representante regional
de Africa ante el Comité Permanente no habia podido hacer la visita necesaria y que preferiria
que la hiciese antes de que el Comité de Fauna examinara la cuestion. Dijo que podria aceptar
provisionalmente las recomendaciones relativas a las otras especies de reptiles (Eryx
colubrinus y Geochelone pardalis). En relacién con las aves, sefial6 que se comunicé que se
habian mantenido en cautividad durante mas de dos afios y sugiridé que se examinara la
cuestion por correspondencia.

El Presidente sugirié que el Comité de Fauna realizara las tareas restantes. El representante de
Africa (Namibia) dijo que si las objeciones no pueden fundamentarse, el Comité no debia
demorar la aprobacién. El observador de la Republica Unida de Tanzania dijo que si no se
aportaban razones de fondo, no veia razén alguna para que su pais no exportase esas
especies.

El Presidente observd que habia dos recomendaciones de la Secretaria y que, si ningln
miembro del Comité tenia objeciones, éstas debian aceptarse. Declaré aceptadas las
recomendaciones.

El representante suplente de América del Norte (Estados de Unidos) reconocié que todos los
miembros del Comité habian leido cabalmente los documentos y examinado las cuestiones
pertinentes, y deseaba obtener autorizacién para presentar la cuestion en el Comité de Fauna,
donde la Republica Unida de Tanzania estaba representada, y presentar luego un informe en la
proxima reunién del Comité Permanente. Sefial6 que habia examinado la cuestién con el
Presidente del Grupo de Especialistas de Tortugas de la CSE/UICN y que habia problemas
graves.

6. Finanzas y administracién (cont.)

La Secretaria presenté los resultados de las deliberaciones del grupo de trabajo sobre
finanzas. Las siguientes partidas presupuestarias incluidas en el documento Doc. SC.40.2.2
debian enmendarse del siguiente modo:

4102 Cursos de capacitacion y materiales CHF 70.000 (incluido el Master en Espafia)

2104 Manual de identificacion CHF 25.000

Se cred una nueva partida para la aplicacion de las decisiones relativas al elefante, con una
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consignacion de 180.000 CHF, y se le asignd méaxima prioridad.

La Secretaria pidié que el Comité aprobara las enmiendas y sefial6 que el monto revisado del
total de gastos previstos se elevaba a 1.465.668 CHF, cifra que excedia a la prevista. El
Comité Permanente pidié a la Secretaria que se comprometiera a efectuar gastos respetando
las prioridades establecidas por el Comité Permanente, y que financiara las cuestiones del
elefante, luego las cuestiones de alta prioridad, y asi sucesivamente. Las cuestiones de menor
prioridad de la lista podian financiarse a medida que se fueran recabando fondos. El
Presidente sefial6 que probablemente habria un excedente final.

El representante de Africa (Namibia) agradecié al grupo de trabajo sobre finanzas esta
elegante solucion y sugirid6 que la Secretaria tratase de obtener los servicios necesarios en
otras partes del mundo para hacer economias. El Presidente estuvo de acuerdo con la
propuesta.

El representante de Asia (Arabia Saudita) se refirid a un programa de capacitacion sugerido
por la Secretaria, que incluia participantes de paises de la Peninsula Arabiga y de Africa
oriental, y sugiri6 que el Comité Permanente considerara la posibilidad de apoyarlo. La
Secretaria explico que la Dependencia de Creacién de Capacidades estaba siendo objeto de
una completa reestructuraciéon. Los fondos se habian inscrito en el presupuesto, pero en el
pasado, los fondos para capacitacion se asignaban a programas concretos, y era dificil
encontrar fondos disponibles. El representante de Asia (Arabia Saudita) dijo que los donantes,
la Secretaria y las demas Partes no habian examinado aun este proyecto. El Presidente
convino en que el Comité debia asignar prioridad a la capacitacion en esa region y en que ese
programa se encontraba entre las prioridades.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) dijo que la capacitacién también era
necesaria en Asia central y que se preveia un seminario en 1998. Sefial6 que el Comité
Permanente no estaba seguro de que se dispusiera de fondos, y en su entendimiento también
tratarian de recabarse fondos de otras fuentes. El Presidente creia saber que la propuesta de
un seminario en Asia Central estaba progresando.

La representante de América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) pidié a la Secretaria y al
PNUMA que presentara las cuentas verificadas al Comité Permanente, y dijo que esa peticion
ya se formul6é varias veces. El representante del PNUMA respondié que tan pronto como
estuvieran listas, se enviarian a la Asamblea General de las Naciones Unidas y a la Secretaria.
La Secretaria se ocuparia de remitirlas al Comité Permanente antes de finales de diciembre.

El Comité aprobo las enmiendas al presupuesto incluidas en el documento Doc. SC.40.2.2.

13. Informes de los representantes regionales, incluidas las actividades en materia de
observancia

El Presidente dijo que evidentemente no habia tiempo de presentar informes regionales y
pregunté si el Comité estaba de acuerdo en pedir a todas las regiones que presentaran
informes por escrito, incluidos informes para los periodos cubiertos por los informes
presentados por escrito en la reunién en curso. Asi quedé acordado.

18. Otros asuntos

El representante suplente de América del Norte (Estados Unidos), recordando el debate sobre
la cuestion celebrado en la 10a. reunién de la Conferencia de las Partes y el interés de
muchas Partes en contar con un procedimiento simplificado para los animales de exhibiciones
itinerantes que viajan frecuentemente de un pais a otro, pidi6 al Comité Permanente que
estableciera un grupo de trabajo para preparar un proyecto de resolucion sobre el movimiento
transfronterizo de animales vivos para exhibiciones (Decision 10.142), para su examen en la
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siguiente reunién del Comité Permanente. Ademas, se ofrecié para dirigir el grupo de trabajo.
El Comité Permanente acordé esta propuesta. Debido al escaso tiempo disponible, el
representante suplente de América del Norte pidié que las Partes interesadas comunicaran su
interés directamente a la Autoridad Administrativa de Estados Unidos de América y dijo que la
labor podia realizarse por correspondencia.

El representante de Africa (Sudan) dijo que aunque no podia presentar un informe regional,
deseaba sefialar algo a la atencidén del Comité. Después de la 10a. reunion de la Conferencia
de las Partes, los Estados del area de distribucion sufrieron la presion de organizaciones no
gubernamentales que entraron ilegalmente en Sudan y se presentaron en oficinas sin cita
previa y prepararon un informe falso sobre el comercio del marfil entre Egipto y Sudan.
Deseaba confirmar que su pais estaba abierto a una cooperacién constructiva y activa y
dispuesto a trabajar con los gobiernos y las organizaciones no gubernamentales para proteger
el medio ambiente, la fauna y la flora.

El representante del pais anfitribn anterior dijo que estaba dispuesto a trabajar con todo
interesado, incluidas las organizaciones no gubernamentales, y que nho pensaba que ese
problema ocasional debia impedirlo. Sugiri6 que el Comité Permanente informara de los
problemas en detalle, garantizando la transparencia y la sensibilizacion y evitando afectar a la
reputacion de organizaciones no gubernamentales dedicadas a su labor. El Presidente apoyé la
sugerencia.

11. Aplicacién del Memorandum de Entendimiento (MoU) entre el Comité Permanente de
la CITES v el Director Ejecutivo del PNUMA firmado en junio de 1997

El Presidente pidi6 al representante del PNUMA que presentara el informe anual que se
solicitaba al Programa con arreglo al Memorandum de Entendimiento (MoU).

El representante del PNUMA dijo que después del cambio de administracion, muchas de las
cuestiones relacionadas con el Memorandum de Entendimiento (MoU) se estaban tramitando
de una forma distinta y que el nuevo Director Ejecutivo habia decidido presentar varias
cuestiones relacionadas con el personal, tales como el fraude y la mala gestion, a la Oficina
de Control Interno de las Naciones Unidas. Todas esas cuestiones estaban en manos de esa
oficina y por el momento no habia nada que informar al respecto.

El representante del Gobierno Depositario dijo que, con arreglo al parrafo 16 del MoU, el
Director Ejecutivo debia presentar un informe anual sobre la ejecucion del MoU y que se habia
informado al PNUMA del deseo del Comité Permanente de disponer de ese informe en su
siguiente reunion. Esperaba que el informe se presentara lo antes posible. La representante de
América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) dijo que apoyaba plenamente esa posicién.

El representante de Africa (Namibia) dijo que el informe solicitado en el parrafo 16 del MoU
debia contener informacién sobre el apoyo que el PNUMA prestaba a la Secretaria, y afadié
que esa disposicion se relacionaba con la imposibilidad del PNUMA de explicar cdmo habia
gastado el 13 por ciento en concepto de gastos generales. Entendia los problemas vinculados
con el cambio de administracion, pero era importante tener ese informe en la préxima reunion.

El Presidente dijo que el informe debia presentarse imperativamente y que debia abarcar el
periodo posterior a la firma del MoU.

El representante del pais anfitrion anterior dijo que le complacia que la situacion se hubiera
aclarado y que el debate hubiera cobrado un tono razonable y constructivo. Propuso que el
Presidente escribiera al PNUMA sefialando que no se estaban cumpliendo las disposiciones del
MoU. El Presidente se comprometio a hacerlo en el plazo de una semana.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) manifestdé su desaliento. Esperaba que se
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presentara un proyecto de carta sobre el tema al Comité Permanente para su aprobacién. El
Presidente respondi6 que no habia habido tiempo y que la cuestiébn habia planteado
dificultades.

La representante de América Central, del Sur y el Caribe (Argentina) sefialé que las
observaciones del Presidente al Director Ejecutivo debian de ser constructivas. A su juicio, el
borrador de la carta deberia ser revisado al menos por el Vicepresidente.

El representante de Europa (Federacion de Rusia) dijo que era aceptable dejar la cuestion en
manos del Presidente, pero deseaba que el Comité Permanente aprobara la carta antes de
enviarla. El representante del pais anfitrion anterior hizo un llamamiento a su colega ruso y
dijo que tenia plena confianza en el Presidente y que el Comité no debia pedirle que
distribuyera una carta de esa naturaleza para recabar comentarios. Se trataba de una cuestién
muy distinta que afadir una especie a los Apéndices.

El Presidente pregunt6 si el Comité estaba de acuerdo con el procedimiento propuesto. El
representante de Europa (Federacion de Rusia) pregunté si el Presidente incluiria en la carta
los puntos y las cuestiones que se habian mencionado en las sesiones privadas, y pidié una
copia. El Comité acordoé la propuesta del Presidente.

El Secretario General dio las gracias a los intérpretes, los relatores, el personal técnico y el
personal de apoyo, asi como al Departamento de Medio Ambiente, Transporte y las Regiones
del Reino Unido y encomié el espiritu constructivo en el que se clausuraba la reunion.

El Presidente entregd al Secretario General un grabado de una orquidea del género
Epidendrum ofrecido por el Jardin Real Botanico de Kew como recuerdo de la reunién y del
250. aniversario de la Convencion, para que se expusiera en las oficinas de la Secretaria en
Suiza.

El Presidente clausuro la reunion a las 18h15.
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