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CONVENCION SOBRE EL COMERCIO INTERNACIONAL DE ESPECIES
AMENAZADAS DE FAUNAY FLORA SILVESTRES

Vigésimo cuarta reunion del Comité de Flora
Ginebra (Suiza), 20, 21 y 23-26 de julio de 2018

ACTA RESUMIDA

Apertura de la reunién

El Oficial Encargado de la Secretaria CITES (Sr. Morgan) da la bienvenida a los participantes y sefiala que la
Convencién debe demostrar que puede marcar una diferencia y que el Comité de Flora necesita adquirir los
conocimientos necesarios para ofrecer asesoramiento cientifico sélido sobre las especies arbéreas, a fin de
poder orientar a los encargados de formular las politicas que integran el Comité Permanente y la Conferencia
de las Partes.

El Oficial Encargado da la bienvenida a los nuevos colegas de la Secretaria CITES (Isabel Camarena, Dejana
Radisavljevic y Martin Hitziger), asi como a los consultores y pasantes que se habian unido a la Secretaria
durante el verano.
La Presidenta del Comité de Flora (Sra. Adrianne Sinclair) da la bienvenida a los miembros del Comité, las
Partes, las organizaciones intergubernamentales (OIG) y organizaciones no gubernamentales (ONG), y también
a los nuevos funcionarios de la Secretaria. Ademas, expresa su agradecimiento a todos los grupos de trabajo
entre reuniones y sus presidentes.
1. Orden del dia

La Presidenta del Comité de Flora (Sra. Sinclair) presenta el documento PC24 Doc. 1.

El Comité adopta el orden del dia incluido en el documento PC24 Doc. 1.

No hay mas intervenciones durante las deliberaciones sobre este punto.

2. Programa de trabajo

La Presidenta del Comité de Flora (Sra. Sinclair) presenta el documento PC24 Doc. 2.
El Comité adopta el programa de trabajo incluido en el documento PC24 Doc. 2.

De conformidad con la Resolucién Conf. 11.1 (Rev. CoP17), la Secretaria pide a los miembros del Comité
que declaren si hay algun conflicto de intereses.

El Secretaria toma nota de que ningin miembro presente ha declarado ningun interés financiero que
considere que ponga en tela de juicio su imparcialidad, objetividad o independencia en lo que concierne a
cualquier tema en el orden del dia de la reunion.

No hay mas intervenciones durante las deliberaciones sobre este punto.

3. Reglamento

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 3 (Rev. 1) sefialando que se habia distribuido un proyecto
anterior entre los miembros del Comité para que formularan opiniones.
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El Comité toma nota del Reglamento del Comité de Flora que figura en el Anexo al documento PC24 Doc. 3
(Rev. 1).

No hay mas intervenciones durante las deliberaciones sobre este punto.

Admisién de observadores

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 4 (Rev. 1).
El Comité toma nota de la lista de observadores incluida en el documento PC24 Doc. 4 (Rev. 1).
No hay mas intervenciones durante las deliberaciones sobre este punto.

Plan de trabajo del Comité de Flora para 2017-2019 (CoP17-CoP18)

5.1 Aplicacion del plan de trabajo para 2017-2019

La Presidenta presenta una actualizacion oral sobre la ejecucion del plan de trabajo para 2017-2019.
El Comité toma nota de la actualizacion oral de la Presidenta del Comité de Flora.
No hay mas intervenciones durante las deliberaciones sobre este punto.

5.2 Preparacion del informe de la Presidenta del Comité de Flora para la 182 reunion de la Conferencia de
las Partes

El Comité sefiala que la Presidenta es responsable de presentar un informe sobre las actividades del
Comité a la 18?2 reunion de la Conferencia de las Partes, y que ella recabara la opiniéon de todos los
miembros del Comité al compilar este informe.

No hay mas intervenciones durante las deliberaciones sobre este punto.

Examen del Mandato del Comité de Fauna y del Comité de Flora, como figura en la Resolucién Conf. 11.1

(Rev. CoP17)
El Presidente del Comité de Fauna (Sr. Lértscher) presenta el documento AC30 Doc. 6/PC24 Doc. 6.

Se solicita a Canada que, en su calidad de Presidencia del grupo de trabajo entre reuniones del Comité
Permanente sobre el Reglamento, formule observaciones acerca de la opinién del Comité Permanente al
respecto y cOmo se tenia previsto proceder en torno a este tema.

En lo que respecta a las enmiendas propuestas al Anexo 2 de la Resoluciéon Conf. 11.1 (Rev. CoP17), la
Secretaria observa que seria importante que los comités cientificos y el Comité Permanente colaboren para
presentar una resolucion revisada a la 182 reunién de la Conferencia de las Partes. Ademas, sefiala que en
la propuesta de revision de la Resolucion Conf. 11.1 (Rev. CoP17) se ha omitido un proceso para sustituir
a los miembros y miembros suplentes que renuncian durante un periodo entre reuniones vy, al respecto,
llama a la atencion de los presentes los cambios realizados en el parrafo 7 del Anexo 2.

Se expresa preocupacion acerca de la redaccion de la propuesta formulada por la Secretaria.

Los Comités toman nota del documento AC30 Doc. 6/PC24 Doc. 6 y establecen un grupo de trabajo durante
la reunion sobre el mandato de los Comités de Fauna y de Flora; el mandato del grupo de trabajo es el
siguiente:

El grupo de trabajo durante la reunion debatira y acordara las enmiendas propuestas al Anexo 2 de la
Resolucion Conf. 11.1 (Rev. CoP17), sobre Establecimiento de comités, conforme a lo establecido en
los Anexos al documento AC30 Doc. 6/PC24 Doc. 6 para su aprobacion por los Comités de Fauna y
de Flora. Al hacerlo, el grupo de trabajo tomara en consideracion las deliberaciones en la plenaria de
la sesion conjunta y cualquier informacion adicional sobre los progresos de la labor del correspondiente
grupo de trabajo del Comité Permanente.

La composicién del grupo se decide como sigue:
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Copresidencias: el Presidente del Comité de Fauna (Sr. Lértscher) y la Presidenta del Comité de Flora
(Sra. Sinclair);

Partes: Austria, Canada, Estados Unidos de América, Japén y Zimbabwe; y
OIG y ONG: Humane Society International e IWMC-World Conservation Trust.

Mas adelante en la reunion, el Presidente del Comité de Fauna (Sr. Lértscher) presenta el documento
AC30/PC24 Com. 3.

Los Comités acuerdan las enmiendas al Anexo 2 de la Resolucion Conf. 11.1 (Rev. CoP17) incluidas en el
documento AC30/PC24 Com. 3.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Africa en el Comité de
Fauna (Sr. Mensah), el representante en funciones de Europa en el Comité de Fauna (Sr. Nemtzov), el
representante de Europa en el Comité de Fauna (Sr. Fleming), la representante de América del Norte en el
Comité de Fauna (Sra. Gnam), el representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora
(Sr. Benitez Diaz), el representante de Oceania en el Comité de Fauna (Sr. Robertson), el Especialista en
nomenclatura del Comité de Fauna (Sr. Van Dijk), el Especialista en nomenclatura del Comité de Flora
(Sr. McCough); Canada, China, Estados Unidos de América; y World Conservation Trust.

Visién Estratégica de la CITES

Canada, en su calidad de Presidencia del Grupo de trabajo entre reuniones del Comité Permanente sobre
la Vision Estratégica, presenta informacién actualizada sobre los progresos realizados, sefialando que el
grupo de trabajo ha comenzado a examinar la vision estratégica actual, a la espera de que sea renovada
en la CoP18 y a la luz de otras novedades, tales como el Plan Estratégico para la Diversidad Bioldgica
posterior a 2020 del Convenio sobre la Diversidad Bioldgica (CDB) y los Objetivos de Desarrollo Sostenible.
La mayoria de los miembros del grupo de trabajo consideraban que la visidn estratégica actual era un buen
punto de partida, pero reconocian que era necesario seguir trabajando en relacion con la vision, las metas
y los objetivos.

Los miembros del Comité expresan preocupacion en cuanto a que se han omitido el Plan Estratégico para
la Diversidad Bioldgica 2011-2020 y el marco mundial de la diversidad bioldgica posterior a 2020 en el
objetivo 4.1, y sefialan que es necesario lograr un mayor equilibrio entre los objetivos en funcién de las
metas establecidas (es decir, algunos objetivos tienen muchas metas, mientras que otros tienen solo unas
pocas).

Los Comités toman nota de una actualizacién oral del Presidente del Comité Permanente, y proporcionan
informacion sobre el proyecto de Vision Estratégica de la CITES para el periodo posterior a 2020 a las
Presidencias de los Comités de Fauna y de Flora, como representantes de los Comités en el Grupo de
trabajo del Comité Permanente sobre la vision estratégica.

Durante el debate sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Europa en el Comité de
Fauna (Sr. Fleming), el representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez
Diaz); y Canada.

Especies incluidas en el Apéndice |

La Secretaria presenta el documento AC30 Doc. 14/PC24 Doc. 8, sefialando que no ha podido identificar
donantes interesados en financiar en forma parcial o total el gran proyecto de investigacion previsto. Por lo
tanto, aun no ha recurrido a la asistencia del grupo consultivo establecido en la reuniéon conjunta
AC29/PC23. La Secretaria describe una serie de medidas que considera que seria necesario tomar para
completar la labor prevista en la Decisiéon 17.22 y pide a los Comités de Fauna y de Flora su opinién acerca
de si consideran valioso continuar estos trabajos después de la CoP18.

En las intervenciones se manifiesta apoyo a la continuacion de los trabajos.
Los Comités toman nota del documento AC30 Doc. 14/PC24 Doc. 8 y piden a la Secretaria que presente
proyectos de decisiones a la Conferencia de las Partes en su 182 reunion a fin de continuar con el trabajo

solicitado en las decisiones 17.22 a 17.25, teniendo en cuenta las etapas descritas en el parrafo 11 del
documento AC30 Doc. 8/PC24 Doc. 8.
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Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante en funciones de Europa en
el Comité de Fauna (Sr. Nemtzov) y México.

Materiales de fomento de capacidad y de identificacion

9.1

Informe de la Secretaria

La Secretaria presenta el documento AC30 Doc. 9.1/PC24 Doc. 9.1, sefialando que dos cuestiones
principales requieren un mandato para mantener un grupo de trabajo entre reuniones sobre materiales
de fomento de capacidad y de identificacién: 1) la labor comprendida en la Decision 17.161 c¢) sobre la
mejora de la accesibilidad de las fichas de identificacion del Manual de Identificacion CITES y 2) el
examen de la Resolucion Conf. 3.4 sobre Cooperacion técnica y la Resolucién Conf. 11.19
(Rev CoP16) sobre el Manual de identificacion.

El Presidente del grupo de trabajo entre reuniones, el representante de Oceania en el Comité de Fauna
(Sr. Robertson), sefiala que se han recibido solo dos respuestas de entre los mas de 50 participantes
que integran el grupo de trabajo entre reuniones. Destaca que una de las observaciones recibidas se
relaciona con la importancia de los instrumentos de capacitacién y los materiales de identificacion como
parte del fomento de la capacidad.

Hay consenso en cuanto a que debe seguirse adelante con la decisién propuesta sobre fomento de la
capacidad y que las decisiones sobre los materiales de identificacion se podrian mantener separadas.

Se plantea preocupacion en cuanto a las dificultades para encontrar los materiales de instruccién en el
sitio web de la CITES debido a las funciones limitadas de la herramienta de busqueda.

Los Comités acuerdan presentar los siguientes proyectos de decisiones a la Conferencia de las Partes
en su 182 reunion:

Dirigida al Comité de Fauna y al Comité de Flora

Los Comités de Fauna y de Flora estableceran un grupo de trabajo conjunto sobre los materiales de
identificacion utilizados por las Partes para identificar las especies incluidas en la CITES y realizaran
las siguientes tareas, en consulta con la Secretaria:

a) examinar los materiales de identificacion seleccionados y evaluar la necesidad de revisarlos y
mejorarlos, teniendo en cuenta los materiales que las Partes estan elaborando o ya han elaborado
y los materiales solicitados en las decisiones;

b) revisar la Resolucion Conf. 11.19 (Rev. CoP16) sobre el Manual de Identificacion y formular
recomendaciones, incluidas posibles enmiendas de dicha resoluciéon si proceden, para
incrementar la precisién y disponibilidad de los materiales de identificacion;

c) realizar contribuciones a la Secretaria para mejorar la precision y disponibilidad de los materiales
de identificacion sobre especies incluidas en la CITES; y

d) presentar un informe sobre los avances realizados en estas actividades a los Comités de Fauna y
de Flora en sus proximas reuniones y a la Conferencia de las Partes en su 192 reunién.

Dirigida a las Partes

Se alienta a las Partes a apoyar los esfuerzos del grupo de trabajo sobre los materiales de identificacion
facilitando a la Secretaria informacién sobre los materiales de identificacion y orientacion disponibles
que son utilizados por las Partes, y particularmente por los agentes de observancia e inspeccion, para
facilitar la aplicacion de la Convencion.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra la representante de América del Norte
en el Comité de Fauna (Sra. Gnam), el representante de Oceania en el Comité de Fauna
(Sr. Robertson), Estados Unidos de América (en nombre de Canada, la region de América del Norte y
México) y la Republica de Corea.
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9.2 Programa de la CITES sobre especies arbéreas: Informe de la Secretaria

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 9.2, sefialando que el proyecto finalizara en junio de
2021.

Se acoge con agrado la presentacion del programa, y se manifiesta que el programa reviste gran
importancia para la aplicacion de la CITES en relacién con el comercio de arboles.

Las Partes piden que se amplien los criterios necesarios para solicitar fondos del programa y
manifiestan agradecimiento a los donantes y por el apoyo de coordinacién ofrecido a nivel regional y
de toda la CITES. Las Partes también expresan apoyo a un programa de largo plazo.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 9.2 y alienta a la Secretaria a examinar el futuro del
programa de la CITES sobre especies arbdreas, a fin de garantizar su continuacion.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra la representante de Africa en el Comité
de Flora (Sra. Koumba Pambo), el representante de Asia en el Comité de Flora (Sr. Lee), el
representante de América Central y del Sur y el Caribe en el Comité de Flora (Sr. Beltetén Chacén);
Argentina, Brasil, Chile, Estados Unidos de América, Indonesia, Madagascar, Malasia, México,
Republica Democratica del Congo, Unién Europea; la Organizacion Internacional de las Maderas
Tropicales y Species Survival Network.

10. Dictamenes de extraccion no perjudicial

10.1Informe de la Secretaria

La Secretaria presenta el documento AC30 Doc. 10.1/PC24 Doc. 10.1, sefialando que tiene dos
secciones: la primera, que trata las instrucciones derivadas de la 172 reunién de la Conferencia de las
Partes y la segunda, en la que se propone un conjunto de proyectos de decision sobre dictdmenes de
extraccion no perjudicial (DENP) para que sean examinados en la CoP18. Estos proyectos de decision
incluyen propuestas para inventariar y revisar los materiales y la orientacion para la elaboraciéon de
DENP que estan a disposicion de las Partes, identificar las posibles carencias y necesidades,
determinar prioridades para afiadir o mejorar la orientaciéon y abordarlas por medio de la elaboracién
de nuevos materiales de orientacién en colaboracion con expertos, Partes y organizaciones y organizar
un taller multidisciplinario o varios talleres, segun proceda.

El representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz), con el
apoyo de varias Partes y una ONG, destaca la importancia de un segundo taller internacional de
expertos y de elaborar versiones actualizadas de la orientacion para los DENP para estudios de casos
de especies derivados del Taller de expertos de la CITES sobre los DENP (Cancun, 2008), asi como
para especimenes comercializados con los codigos de origen W, F y R.

Las Partes expresan su apoyo a la continuacion del proceso en el futuro y destacan la importancia de
que se compartan los DENP.

Los Comités toman nota del documento AC30 Doc. 10.1/PC24 Doc. 10.1 y establecen un grupo de
trabajo durante la reunién sobre los dictamenes de extraccion no perjudicial con el siguiente mandato:

El grupo de trabajo constituido durante la reunién examinara y revisara las modificaciones propuestas
durante la sesion plenaria por el representante de América del Norte en el Comité de Flora y la
Presidenta del Comité de Flora para el conjunto de decisiones incluidas en el documento AC30
Doc. 10.1/PC24 Doc. 10.1 a fin de que el Comité de Fauna las presente a la 182 reunion de la
Conferencia de las Partes.

La composicién del grupo se decide como sigue:

Copresidencias: el representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora
(Sr. Benitez Diaz) y el representante de Africa en el Comité de Fauna (Sr. Mensah);

Miembros: el representante de Oceania en el Comité de Fauna (Sr. Robertson);
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Partes: Alemania, China, Colombia, Estados Unidos de América, México, Paises Bajos,
Reino Unido de Gran Bretaria e Irlanda del Norte y Unién Europes;

OIG y ONG: Unién Internacional para la Conservacion de la Naturaleza (UICN), Center for
Biological Diversity, Environmental Investigation Agency United States of America,
Save our Seas Foundation y Species Survival Network.

Mas adelante en la reunidn, el representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora
(Sr. Benitez Diaz) presenta el documento AC30/PC24 Com. 2.

Los Comités adoptan las recomendaciones incluidas en el documento AC30/PC24 Com. 2 con las
siguientes enmiendas:

— en el proyecto de decision 18.AA, el parrafo c) ii) deberia decir como sigue:

“ii) la organizacién de uno o mas talleres interdisciplinarios de expertos sobre los DENP, incluido
el segundo taller internacional de expertos sobre dictdamenes de extraccion no perjudicial, con
la ayuda de los Comités de Fauna y de Flora, en los que se revisen, se perfeccionen o se
completen proyectos de materiales de orientacion sobre los DENP;”

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante en funciones de
Ameérica del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz); Alemania, México, Perd y TRAFFIC.

10.2Borrador de la “Guia informativa para elaborar programas de manejo forestal sustentable y documentos
técnicos unificados que incluyan aprovechamiento de caoba (Swietenia macrophylla) en el marco de
las disposiciones de la CITES”

México presenta el documento PC24 Doc. 10.2, sefialando que el objetivo era incluir informacion
técnica que permitiera a los técnicos forestales y ayudara a las autoridades a analizar informacion y
preparar DENP.

El Comité felicita a México por preparar y poner a disposicion la Guia como una herramienta para
reforzar la formulacion de dictamenes de extraccion no perjudicial (DENP) para la caoba e invita a las
Partes y a otros interesados pertinentes a revisar la Guia, y remitir sus observaciones a la Autoridad
Cientifica de México (CONABIO), antes del 28 de septiembre de 2018 a: ac-cites@conabio.gob.mx.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra Estados Unidos de América y México.

10.3Orientaciones sobre la formulacién de dictamenes de extraccién no perjudicial para las plantas

Alemania presenta el documento PC24 Doc. 10.3, sefalando que, en noviembre de 2017, en un taller,
se habia debatido con expertos acerca de las orientaciones sobre la formulacién de DENP para las
plantas, y que pronto se presentarian orientaciones revisadas. Alemania también sefiala que hay
fondos disponibles para organizar dos talleres destinados a la aplicacion detallada de las orientaciones
para el comercio de especies maderables y para desarrollar herramientas de aprendizaje electrénico
destinadas a facilitar la aplicacién de las orientaciones.

El Comité felicita a Alemania por su Guia de nueve pasos para formular dictamenes de extraccién no
perjudicial para plantas perennes y especies arboreas y alienta a todas las Partes a seguir
compartiendo orientacién sobre la formulacién de dictamenes de extraccion no perjudicial con la
Secretaria y el Comité de Flora.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Africa en el Comité
de Flora (Sr. Mahamane), el representante de América Central y del Sur y el Caribe en el Comité de
Flora (Sr. Belteton Chacodn), el representante de Europa en el Comité de Flora (Sr. Carmo), el
representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz); Alemania,
China, y Estados Unidos de América.
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12.

Plataforma _intergubernamental cientifico normativa sobre diversidad bioldégica y servicios de los
ecosistemas (IPBES)

El representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz), representante
de la CITES en el sexto periodo de sesiones del Plenario de la IPBES, presenta oralmente informacion
actualizada sobre la reunién, sefialando la adopcion de cuatro decisiones. Explica que en esa reunién se
acordo iniciar una evaluacion tematica sobre el uso sostenible de las especies silvestres. La evaluacion se
realizara durante un periodo de tres a cuatro afios y tendra un presupuesto total de aproximadamente 1,4
millones de ddlares.

La Secretaria explica que el Plenario de la IPBES ha solicitado a la Secretaria de la IPBES que consulte a
los acuerdos ambientales multilaterales apropiados y a los asociados de las Naciones Unidas en relaciéon
con la labor en curso en materia de uso sostenible. En este contexto, la Secretaria de la IPBES presento el
alcance de la evaluacion durante una reunién de la Asociacion de Colaboraciéon sobre Manejo Sostenible
de la Fauna Silvestre celebrada el 14 de junio de 2018, en la que la Secretaria estuvo representada. En esa
reunion, la Secretaria de la IPBES explico a los miembros de la Asociacion qué oportunidades tendrian para
hacer aportaciones al proceso.

El Presidente del Comité de Fauna (Sr. Lértscher) informa sobre la reunién del Grupo multidisciplinario de
expertos de la IPBES, celebrada en Bonn del 26 al 28 de junio de 2018, observando que entre otras
cuestiones se habia tratado la seleccion de expertos (cuyas candidaturas ya habian sido presentadas por
las Partes) y las propuestas para la direccion conjunta de la evaluacion. También sefiala que el documento
informativo AC30 Inf. 34 incluye una carta enviada por la IPBES. En esa carta, la IPBES solicita informacion
relativa a la evaluacion tematica del uso sostenible de las especies silvestres en relacién con lo siguiente:

a) lalabor en curso en relacion con decisiones, publicaciones u otros materiales existentes de la CITES
que sean pertinentes para la evaluacion;

b) cuestiones y preguntas que podrian ser consideradas en la evaluacion de la IPBES, dentro del alcance
acordado, a fin de que la evaluacion resulte Gtil para la CITES;

c) procesos establecidos en la CITES para la consideracion de los mensajes fundamentales de la
evaluacién una vez que esta estuviera completa; y, mas ampliamente:

d) solicitud de aportaciones y sugerencias sobre prioridades a corto plazo y necesidades estratégicas [de
la CITES] a mas largo plazo que requieren atencion y actuacion por parte de la IPBES en su futuro
programa de trabajo.

Hay consenso entre los participantes para continuar la colaboracion entre la CITES y la IPBES.

Los Comités toman nota de las actualizaciones orales del representante en funciones de América del Norte
del Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz), de la Secretaria, del Presidente del Comité de Fauna y de Canada,
en su capacidad de Presidencia del Grupo de trabajo del Comité Permanente sobre la IPBES.

Los Comités solicitan que la Secretaria publique una naotificacion transmitiendo la convocatoria de la IPBES
de solicitudes, aportaciones y sugerencias sobre las prioridades a corto plazo y las necesidades
estratégicas a largo plazo que requieren atencion y accién por la IPBES como parte de su futuro programa
de trabajo y la evaluacion de la IPBES de la utilizacién sostenible de las especies silvestres, cuestiones y
preguntas que podria abordar la IPBES en su evaluacion para hacer que ésta sea mas util para la CITES.
Ademas, el Comité solicita a la Secretaria que compile las respuestas de las Partes para transmitirlas al
Grupo de trabajo entre reuniones del Comité Permanente sobre la IPBES.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante suplente en funciones de
Europa en el Comité de Fauna (Sr. Nemtzov), el representante en funciones de América del Norte en el
Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz) y Francia.

Cooperacion con la Estrategia Global para la Conservacion de las Plantas del Convenio sobre la Diversidad
Biolbgica

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 12, destacando los proyectos de decision que figuran en
el documento, asi como el analisis que figura en el documento informativo PC24 Inf. 6.
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Un miembro del Comité y una de las Partes expresan que es necesario reforzar el andlisis por medio de
una evaluacion cualitativa que seria considerada por las Partes en la CoP18. Se destaca la importancia de
mantener el informe actualizado, asi como la necesidad de que exista una colaboracion estrecha entre el
Convenio sobre la Diversidad Biolégica y la CITES en relacion con la Estrategia Mundial para la
Conservacion de las Especies Vegetales (GSPC).

El representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora (Sr. Hesiquio Benitez Diaz)
propone enmiendas a los proyectos de decision que figuran en el parrafo 12 del documento y presenta al
Comité informacion actualizada sobre su participacion en una reuniéon de la GSPC en agosto de 2018.

El Comité toma nota de los progresos realizados en la aplicacion de las Decisiones 17.53 y 17.54, como se
esboza en los parrafos 6 a 8, y del analisis sobre la contribucién potencial del Convenio sobre la Diversidad
Biologica a las actividades relacionadas con la flora CITES incluidas en el documento informativo PC24
Inf. 6.

El Comité acuerda someter los proyectos de decision siguientes al Comité Permanente, en su 702 reunion,
y a la Conferencia de las Partes, en su 182 reunion:

Decision 18 AA
Dirigida a la Secretaria
La Secretaria debera:

a) publicarda y mantendra actualizado en su sitio web el resumen de las Propuestas de examen
periddico sometidas a la Conferencia de las Partes para enmendar los Apéndices | y Il, los taxa
seleccionados para el Examen periddico de los Apéndices | y Il y el Examen del comercio
significativo de especimenes de especies del Apéndice I, incluida informacion actualizada
pertinente derivada del Comité de Flora y de la Conferencia de las Partes;

b) en colaboracion con el Comité de Flora, actualizara el informe sobre la contribucién de la CITES a
la aplicacién de la Estrategia Global para la Conservacién de las Plantas (GSPC) hasta el final de
la 182 reunion de la Conferencia de las Partes, para su ulterior consideracion por el Convenio sobre
la Diversidad Bioldgica (CDB), en su 152 reunion de la Conferencia de las Partes; y

c) presentara los progresos que figuran en los parrafos a) y b) a la consideracion del Comité de Flora,
en su 252 reunion.

Decision 18.BB
Dirigida al Comité de Flora
El Comité de Flora revisara el informe actualizado de la contribucion de la CITES a la GSPC, en su 252
reunion, a fin de someterlo a la consideraciéon de la 152 reunién de la Conferencia de las Partes del
CDB.
El Comité acuerda también someter los proyectos de decisiéon propuestos en el parrafo 12 del documento
PC24 Doc. 12 a la consideracion de la 70? reunién del Comité Permanente y la 182 reunién de la

Conferencia de las Partes.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Asia (Sr. Lee), el
representante en funciones de América del Norte (Sr. Benitez Diaz); y Austria.

Examen del comercio significativo de especimenes de especies del Apéndice |l

13.1 Cuadro panoramico del Examen del comercio significativo

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 13.1, sefialando que los fondos para el informe fueron
aportados por Suiza y la Unién Europea (UE).

Argentina agradece a la Secretaria y a la UE por el apoyo financiero y presenta informacion actualizada
sobre la gestion de las especies arboreas, recordando que presentaria otros informes al Comité de
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Flora. Argentina sefiala ademas que, en septiembre, se realizara otra reuniéon para América Central y
del Sur y el Caribe sobre las especies arbdéreas incluidas en la CITES, que ofreceria la oportunidad de
planificar actividades futuras.

La Republica Unida de Tanzania presenta informacion actualizada sobre el estado de Prunus africana,
asi como sobre la suspension del comercio que esta en vigor desde febrero de 2009, y expresa
preocupacion acerca de la falta de criterios claros para suprimir una especie de una suspension del
comercio.

Estados Unidos recuerda que la Resolucion Conf. 12.8 (Rev. CoP17) incluye, en el parrafo 1, k) i), una
clausula que estipula que, en el caso de que la combinacién especie/pais se haya suprimido del
proceso de examen debido a que se ha establecido un cupo de exportacion cautelar provisional
(incluido un cupo de exportacién nulo), en lugar de aplicar las recomendaciones, todo cambio en dicho
cupo debera ser comunicado a la Secretaria y a la Presidencia del Comité de Flora, junto con una
justificacion. Estados Unidos sefala que algunos paises que notificaban cupos nulos luego eran
suprimidos del Examen del comercio significativo, pero que el cupo o bien no se habia publicado en el
sitio web de la CITES o se habia reanudado el comercio sin que se publicara un cupo.

Estados Unidos también sefiala que, en la pagina 10 del Acta resumida de la reunién PC23, en relacion
con el documento PC23 Com. 5, se habia debatido sobre “...la necesidad de aclaracion sobre los
volumenes del stock confiscado que se estaban exportando gradualmente, el estado del material
exportado procedente de plantaciones para garantizar que esos stocks cumplen con lo dispuesto en la
Resolucion Conf. 11.11 (Rev. CoP17) sobre los especimenes reproducidos artificialmente y una
evaluacion de los posibles impactos sobre las poblaciones silvestres. Los miembros y las Partes
destacan la necesidad de que la Secretaria proporcione informacion adicional sobre esta cuestion en
la préxima reunion del Comité de Flora”. Estados Unidos entendia que se ofreceria informacion
actualizada sobre este asunto al Comité Permanente.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 13.1 y de la actualizacion sobre el seguimiento y la
gestion de la base de datos del Examen del comercio significativo (ECS). EI Comité invita a las Partes
y a los 6rganos y organismos observadores que estén interesados en participar en el grupo consultivo
oficioso sobre la base de datos del ECS a que se pongan en contacto con la Secretaria, describiendo
su experiencia pertinente.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Europa (Sr. Carmo);
Argentina, Estados Unidos de América y la Republica Unida de Tanzania.

13.2Especies seleccionadas tras la CoP17

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 13.2, sefialando la estrecha colaboracién con el
Centro de Monitoreo de la Conservacion Mundial del Programa de las Naciones Unidas para el Medio
Ambiente (PNUMA-CMCM). EI PNUMA-CMCM presenta su informe, que figura en el Anexo 2 del
documento.

El representante de Asia en el Comité de Flora (Sr. Lee) subraya la necesidad imperiosa de coordinar
las actividades a nivel regional y el débil sistema en vigencia.

Varias Partes apoyan la continuacion del proceso y piden que se establezca una colaboracién mas
estrecha entre las Partes y la Secretaria.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 13.2 y establece un Grupo de trabajo durante la reunién
sobre el Examen del comercio significativo, con el siguiente mandato:

De conformidad con los parrafos 1) g) e i) de la Resolucidon Conf. 12.8 (Rev. CoP17), y para las
combinaciones especie/pais seleccionadas después de la 172 reunién de la Conferencia de las Partes
(CoP17), en la 232 reunién del Comité de Flora (PC23), el grupo de trabajo durante la reunion:

a) examinara las respuestas de los Estados del area de distribucién contenidas en el Anexo 1 del
documento PC24 Doc. 13.2 (y cualquier informacion adicional presentada en la plenaria) y el
informe que figura en el Anexo 2 del documento PC24 Doc. 13.2 y, segun proceda, revisara las
categorizaciones preliminares propuestas por el Programa de las Naciones Unidas para el Medio
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Ambiente — Centro de Monitoreo de la Conservacion Mundial (PNUMA-CMCM) para la
especie/Estado del area de distribucién concernido, justificando esa recategorizacion;

formulara recomendaciones dirigidas a los Estados del area de distribucion retenidos en el proceso
de examen, utilizando los principios esbozados en el Anexo 3 de la Resolucién Conf. 12.8
(Rev. CoP17) y la orientacién sobre la formulaciéon de recomendaciones contenida en el Anexo 5
del documento CoP17 Doc. 33; y

formulara recomendaciones separadas dirigidas al Comité Permanente en relacion con los
problemas identificados durante el examen que no estén relacionados directamente con la
aplicacion del Articulo 1V parrafos 2 a), 3 6 6 a), siguiendo los principios establecidos en el Anexo
3 de la Resolucion Conf. 12.8 (Rev. CoP17).

La composicion del grupo se decide como sigue:

Copresidencias: el representante de Europa (Sr. Carmo) y el especialista en nomenclatura

(Sr. McGough);

Partes: Bélgica, Canada, China, Republica Democratica del Congo, Union Europea, Francia,

Alemania, India, Republica Democratica Popular Lao, Paises Bajos, Noruega, Arabia
Saudita, Espafa, Suiza, Tailandia, Reino Unido y Estados Unidos de América; y

OIG y ONG: PNUMA-CMCM, International Union for Conservation of Nature (IUCN), Center for

International Environmental Law, Environmental Investigation Agency United States
of America, Global Eye, International Wood Products Association, Species Survival
Network, TRAFFIC, World Resources Institute, World Wildlife Fund and ForestBased
Solutions Llc.

Mas adelante en la reunién, el Especialista en nomenclatura (Sr. McGough) presenta el documento
PC24 Com. 4.

Los miembros del Comité y las Partes deliberan acerca de la finalidad de la columna “Justificacion” y
acuerdan ademas usarla para incluir los motivos que apoyan la seleccion de cada combinacion
especie/pais.

El Comité adopta las recomendaciones incluidas en el documento PC24 Com. 4 con las siguientes
enmiendas:

para Dalbergia retusa/Nicaragua, bajo Medidas a largo plazo, reemplazar “Elaborar y aplicar un
plan nacional de manejo con inventarios forestales propuestos/ya concluidos y planes para un
proceso de supervision” por “Realizar un analisis del estado de la poblacion a escala nacional,
basado en inventarios forestales nacionales existentes y en inventarios forestales en desarrollo y
planes para un proceso de supervision”;

para Dalbergia retusa/Panama, bajo Medida a corto plazo, la primera frase deberia decir
“Establecer un cupo de exportacion nulo provisional e informar a la Secretaria CITES de este cupo
para que pueda ser incluido en la seccion sobre cupos de exportacion nacional en el sitio web de
la CITES” y bajo Justificacion de la eleccién de la medida recomendada relacionada con esta
recomendacion deberia decir “Medida cautelar a falta de una respuesta de Panama y de los
informes anuales sobre el comercio de Panama durante los dos ultimos afios”;

para Pericopsis elata/Republica Democratica del Congo, bajo Medida a corto plazo, el parrafo
sobre las tasas de conversion deberia decir: “Describir como se calculan las tasas de conversion
(de volumenes de productos procesados en volumenes equivalentes de madera en rollo) sobre la
base de estudios cientificos sdlidos y facilitar informacién asociada.” Ademas, la justificacién
relacionada con la eleccion de la medida recomendada deberia decir “Garantizar que los datos
sean precisos Yy se basen en informacion cientifica”.

para Dalbergia cochinchinensis/\Viet Nam, corregir la ortografia de Dalbergia y bajo Justificacion

de la eleccién de la medida recomendada relacionada con un cupo de exportaciéon nulo deberia
decir: “Reforzar los controles nacionales y explicar las discrepancias en los datos comerciales”;
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— (no se aplica a la version espafiola); y
— (no se aplica a la version espafiola).

El Comité sefiala que, de conformidad con el parrafo 1 k) i) de la Resolucién Conf. 12.8 (Rev. CoP17),
cuando se ha suprimido una combinacién especie/pais del proceso de examen sobre la base del
establecimiento de un cupo de exportacion cautelar provisional (incluido un cupo de exportaciéon nulo)
en vez de aplicar las recomendaciones, cualquier cambio en este cupo deberia comunicarse a la
Secretaria y a la Presidencia del comité correspondiente junto con una justificacion, para su acuerdo,
y que podrian darse casos donde los paises aun no lo han hecho.

El Comité solicita a la Secretaria que examine casos en los que los paises suprimidos del proceso de
Examen del comercio significativo no han comunicado cambios en sus cupos a la Secretaria y a la
Presidencia del Comité correspondiente, y comunicar esos casos al Comité Permanente.

El Comité solicita ademas a la Secretaria que, respecto a Pterocarpus santalinus/India, informe al
Comité de Flora cuando reciba aclaracion sobre los volimenes del stock confiscado que se exporta
gradualmente, el estado del material exportado de plantaciones para garantizar que esos stocks
cumplen las disposiciones de la Resolucion Conf. 11.11 (Rev. CoP17) sobre especimenes reproducidos
artificialmente y una evaluacion de los posibles impactos sobre las poblaciones silvestres.

El Comité pide a la Secretaria que incluya orientacion sobre la formulacion de recomendaciones para
el Examen del comercio significativo contenida en el Anexo 5 del documento CoP17 Doc. 33 como un
Anexo de su préximo informe sobre el Examen del comercio significativo.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Africa en el Comité
de Flora (Sr. Mahamane), el representante de Asia en el Comité de Flora (Sr. Lee), el representante de
Ameérica Central y del Sur y el Caribe en el Comité de Flora (Sr. Belteton Chacdn), el representante en
funciones de América del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz); Bélgica, Canada, Estados
Unidos de América, Republica Democratica del Congo, Republica Democratica Popular Lao; PNUMA-
CMCM; Center for Environmental Law, Environmental Investigation Agency USA (en nombre de Center
for International Environmental Law y World Wildlife Fund), World Conservation Trust; y F.C. Martin
and Co., Inc.

13.3Examenes del comercio significativo a escala nacional

La Secretaria presenta el documento AC30 Doc. 12.3/PC24 Doc. 13.3, sefialando a la atencién de los
presentes el informe que figura en el anexo.

El PNUMA-CMCM presenta una sinopsis del informe, sefalando que Madagascar fue el unico pais
objeto de un examen del comercio significativo a escala nacional entre 2001 y 2008 y las dificultades
que entrafia ese examen.

El Presidente del grupo de trabajo entre reuniones, el representante de Europa en el Comité de Fauna
(Sr. Fleming), presenta las opiniones del grupo de trabajo sobre el informe y formula algunas
recomendaciones que se han de considerar en un grupo de trabajo durante la reunion.

Un miembro del Comité sefiala que algunas incoherencias en el examen técnico son motivo de
preocupacion, en particular en lo que respecta a los progresos realizados en el examen a escala
nacional y el uso incorrecto de algunos de los indicadores seleccionados en el examen, lo que sugiere
que es necesario proporcionar una estimacion de los costos de llevar a cabo un examen del comercio
significativo a escala nacional en comparacién con los costos de realizar examenes para cada especie.

Madagascar presenta informacion actualizada sobre los progresos realizados desde el examen y
expresa su opinidon sobre las dificultades que presentan la capacidad limitada y su dependencia de
apoyo externo. Madagascar acoge con satisfaccion las evaluaciones y exdmenes que puedan
realizarse en el futuro.

Los Comités toman nota del documento AC30 Doc. 12.3/PC24 Doc. 13.3 y establecen un grupo de

trabajo durante la reunién sobre los examenes del comercio significativo a escala nacional con el
siguiente mandato:
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De conformidad con la Decision 17.111, el grupo de trabajo durante la reunién, basandose en el
documento AC30 Doc. 12.3/PC24 Doc. 13.3 y su anexo, asume la siguiente labor:

a) considerar las conclusiones del informe que figura en el anexo del documento AC30
Doc. 12.3/PC24 Doc. 13.3, y cualquier otra constatacion pertinente;

b) formular conclusiones y recomendaciones, segun proceda, y

c) proponer una manera de proceder para someter los resultados de la aplicacién de la
Decision 17.111, y sus conclusiones, a la consideracion del Comité Permanente en su 702 reunién
y/o de la Conferencia de las Partes en su 182 reunion.

La composicion del grupo se decide como sigue:

Presidencia: el representante de Europa en el Comité de Fauna (Sr. Fleming);

Miembros: la representante de Africa en el Comité de Flora (Sra. Koumba Pambo), el

representante de Europa en el Comité de Flora (Sr. Carmo), el representante de

Ameérica Central, del Sur y el Caribe (Sr. Belteton) y el especialista en nomenclatura
botanica (Sr. McGough);

Partes: Canada, Estados Unidos de América, Hungria, Madagascar, Peru, Sudafrica y Unién
Europea; y
OIG y ONG: Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente - Centro Mundial de

Vigilancia de la Conservacion (PNUMA-CMVC), Unién Internacional para la
Conservacion de la Naturaleza (UICN), Centro de Derecho Ambiental Internacional,
Species Survival Network, TRAFFIC y World Wildlife Fund.

Mas adelante en la reunion, el representante de Europa en el Comité de Fauna (Sr. Fleming) presenta
el documento AC30/PC24 Com. 1.

Los Comités adoptan las recomendaciones incluidas en el documento AC30/PC24 Com. 1 con las
siguientes enmiendas:

incluir al representante de Africa del Comité de Flora (Sr. Mahamane) y especificar que el
Sr. Belteton es el representante de América Central, del Sur y el Caribe del Comité de Flora;

— remplazar “RST” por “Review of Significant Trade” en los parrafos 1 y 5 y remplazar “MG” por
“Madagascar” en el parrafo 5 (estos cambios no se aplican al espafiol);

— en el parrafo 5, reemplazar “parrafo iii) y iv)” por “parrafos 3) y 4)”; y

en la versidn espafola, incluir una coma después de “parrafos 3) y 4) anteriores”.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de América Central y
del Sur y el Caribe en el Comité de Flora (Sr. Beltetén Chacén), el representante de Oceania en el
Comité de Fauna (Sr. Robertson) y Madagascar.

14. Especimenes producidos a partir de ADN sintético o cultivado

La Secretaria presenta el documento AC30 Doc. 14/PC24 Doc. 14 (Rev. 1).

El consultor del estudio “Especimenes producidos a partir de ADN sintético o cultivado” presenta las
conclusiones y resultados, sefialando que el estudio no se ha finalizado aun y se divide en tres partes. El
consultor sefiala algunos problemas con la terminologia que se utiliza en las decisiones pertinentes vy el
titulo del estudio.

Los miembros del Comité y las Partes manifiestan preocupacion acerca de la especificidad del estudio y
hacen hincapié en la necesidad de revisar la version final. Ademas, se plantean preocupaciones acerca de
las actividades superpuestas o similares que llevan a cabo diferentes organizaciones, y se sefiala que es
necesario colaborar eficazmente con ellas. Ademas, los miembros del Comité, las Partes y las ONG
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15.

acuerdan ampliar el alcance del estudio para incluir otras biotecnologias utilizadas y centrarlo en todos los
productos finales, y no solo en la produccion de cuerno animal sintético, y sus posibles consecuencias para
el comercio de productos obtenidos en el medio silvestre.

Los Comités toman nota del documento AC30 Doc. 14/PC24 Doc. 14 (Rev. 1) y acuerdan que habria que
cambiar el titulo de este asunto para que en vez de ser “especimenes producidos a partir de ADN sintético
o cultivado” sea “especimenes producidos mediante la biotecnologia”.

Los Comités acuerdan que se deberian redactar decisiones y someterlas a la Conferencia de las Partes en
su 18?2 reunién para que se pueda presentar el estudio sobre los especimenes producidos mediante la
biotecnologia a los Comités de Fauna y de Flora en su préxima sesién conjunta en 2020.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Asia en el Comité de
Flora (Sr. Lee), el representante de Europa en el Comité de Fauna (Sr. Fleming), el representante en
funciones de Europa en el Comité de Fauna (Sr. Nemtzov), el representante en funciones de América del
Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz), Austria, China, Francia, Lewis & Clark Law School
(en nombre de Center for Biological Diversity y Natural Resources Defense Council) y Wildlife Conservation
Society.

Identificacion de las especies arbdreas

15.1Informe del grupo de trabajo entre periodos de sesiones

Los copresidentes del grupo de trabajo entre reuniones sobre identificacion de la madera
(la representante de América Central y del Sur y del Caribe en el Comité de Flora, Sra. Rauber Coradin)
y Canada (Sr. Farr) presentan el documento PC24 Doc. 15.1, sefialando que se requieren 250.000
USD para los dos proyectos de investigacion de la OIMT y la CITES relativos a la identificacion de
Dalbergia y Diospyros que se mencionan en la pagina 10. Sefalan que el informe del Especialista en
nomenclatura proporciona informacion adicional respecto a las necesidades de recursos relacionadas
con la preparacion de una lista de verificacion completa para el género Dalbergia.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra la representante de América Central y
del Sur y el Caribe en el Comité de Flora (Sra. Rauber Coradin); y Canada.

15.2Informe de la Secretaria

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 15.2, sefialando que este complementa tanto el
documento PC24 Doc.15.1 como la labor del grupo de trabajo entre reuniones.

Los miembros del Comité expresan su acuerdo con el intercambio de materiales entre las autoridades
CITES y entre las Partes acerca del desarrollo de técnicas para la identificacion de la madera y el
intercambio de estas tecnologias con los oficiales de aduanas, asi como el examen de los materiales
de identificacion pertinentes en el caso de que se propongan nuevas especies para su inclusién en los
Apéndices de la CITES.

Los miembros del Comité también manifiestan su acuerdo con la revision del proyecto de decision que
se propone en el Anexo 2 del documento PC24 Doc. 15.1, destinada a centrar la atencion en las tareas
futuras en lugar de las tareas que ya se han abordado y de hacer otros cambios en el Anexo 3 del
mismo documento.

El Comité toma nota de los documentos PC24 Doc. 15.1 y PC24 Doc. 15.2 y pide a la Secretaria que
ponga los materiales sobre identificacion de la madera actualmente disponibles al alcance de las Partes
en una pagina web dedicada en el sitio web de la CITES.

El Comité establece un Grupo de trabajo durante la reunién sobre la identificacion de las especies
arboreas, con el siguiente mandato:

El grupo de trabajo durante la reunién:

a) evaluara los progresos realizados en la aplicacion de las Decisiones 17.166 a 17.169, sobre
Identificacién de las especies arbdreas, y considerara las recomendaciones enunciadas en los
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parrafos 12 a) y d) del documento PC24 Doc. 15.1 y el parrafo 10 del documento PC24 Doc. 15.2,
asi como los puntos especificados en la plenaria; y

b) sobre la base de lo que antecede, desarrollara una serie actualizada de proyectos de decisién
sobre la identificacion de la madera, basandose en los proyectos de decision presentados en la
plenaria por el representante en funciones de América del Norte del PC (Sr. Benitez Diaz),
tomando en consideracion los puntos planteados en la plenaria por la Presidenta del Comité de
Flora.

La composicion del grupo se decide como sigue:

Copresidencias: el representante de América Central, del Sur y el Caribe (Sra. Rauber Coradin) y
Canads;

Partes: Austria, Bélgica, China, Republica Checa, Union Europea, Alemania, Republica
Democratica Popular Lao, Madagascar, México, Peru, Portugal, Republica de Corea,
Sudéfrica, Uganda, Reino Unido, Republica Unida de Tanzania y Estados Unidos de
América; y

OIG y ONG: UNEP-WCMC, United Nations Office on Drugs and Crime (UNODC), European
Forest Institute, International Tropical Timber Organization (ITTO), International
Wood Product Association, League of American Orchestras, Species Survival
Network, World Resources Institutes; C.F. Martin & Co., Inc., Chambre Syndicale de
la Facture Instrumentale (CSFI), Confédération des Industries Musicales
Europeéennes (CAFIM), Fender Musical Instrument Corp., ForestBased Solutions,
Llc., Ghent University, International Association of Violin and Bow Makers, Madinter
Trade, S.L., Overseas Traders, Paul Reed Smith Guitars, Limited Partnership and
Taylor Guitars.

Mas adelante en la reunion, el Presidente del grupo de trabajo durante la reunion (Sr. Farr) presenta el
documento PC24 Com. 3.

El representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz) sugiere
que se requerira mas informacion para adoptar una resolucion en el futuro.

El Comité adopta las recomendaciones incluidas en el documento PC24 Com. 3 con las siguientes
enmiendas:

en el parrafo e€) de la Decision 18.AA, suprimir “en la 7X® reunion del Comité Permanente” y
reemplazar “Decisiones 18.XX-XX” por “Decisiones 18.AA-CC”;

— en la Decisiéon 18.CC, enmendar el encabezamiento del parrafo reemplazando “Se pide a la
Secretaria que haga lo siguiente” por “La Secretaria debera”;

—  suprimir la Decisién 18.DD;

— hacer los siguientes cambios editoriales: en la Decision 18.AA, suprimir “y” al final del parrafo c) e
incluirla al final del parrafo d); en la Decision 18.BB, suprimir “y” al final del parrafo c) e incluirla al
final del parrafo d); y en la Decision 18.CC, en el parrafo a), ... (este cambio no afecta a la version

espanola); y
— (este cambio no afecta a la version espafola).

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Asia en el Comité
de Flora (Sr. Lee), la representante de América Central y del Sur y el Caribe en el Comité de Flora (Sra.
Rauber Coradin), el representante de Europa en el Comité de Flora (Sr. Carmo), la representante en
funciones de Europa en el Comité de Flora (Sra. Moser), el representante en funciones de América del
Norte (Sr. Benitez Diaz); Canada, Estados Unidos de América, Republica de Corea; World
Conservation Trust y World Resources Institute.
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16. Definicion de la expresion de "reproducido artificialmente”

16.1Informe del grupo de trabajo entre periodos de sesiones

El representante de Oceania en el Comité de Flora (Sr. Leach), en su calidad de presidente del grupo
de trabajo entre periodos de sesiones sobre la definicion de la expresion “reproducido artificialmente”,
presenta el documento PC24 Doc. 16.1.

Los miembros del Comité y las Partes apoyan la creacion de un nuevo codigo de origen, que requiere
una definicién mas detallada, asi como de un limite mejor definido entre los cddigos de origen. Para el
comercio de especimenes con el nuevo codigo de origen, se deberia formular un DENP.

Una de las Partes y una ONG plantean preocupacion acerca de la aplicacion de un nuevo cédigo de
origen y de la necesidad de que los oficiales de aduanas cuenten con orientaciones para diferenciar
los diversos codigos de origen. Ademas, se plantean preocupaciones acerca del comercio de
especimenes silvestres de los Estados que no forman parte del area de distribucion.

Un miembro del Comité y una de las Partes no estan de acuerdo con la supresion del parrafo 4 de la
Resolucion Conf. 11.11 (Rev. CoP17) sobre Reglamentacién del comercio de plantas propuesta por el
grupo de trabajo entre periodos de sesiones.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 16.1 y acuerda someter a la Conferencia de las Partes
el proyecto de decision incluido en el parrafo 19 del documento PC24 Doc. 16.1.

El Comité establece un Grupo de trabajo durante la reunién sobre la propagacion artificial, con el
siguiente mandato:

El grupo de trabajo durante la reunion:

a) examinara lainformacion presentada por el grupo de trabajo entre reuniones, en particular el nuevo
cédigo de origen;

b) sise apoya el nuevo cddigo de origen, el Comité deberia comentar el proyecto de texto propuesto
para enmendar la Resolucién Conf. 11.11 (Rev. CoP17) en el Anexo 3 y sefialar si es preciso
revisar otras resoluciones, en particular la Resolucion Conf. 9.19 (Rev. CoP15), sobre Registro de
viveros que reproducen artificialmente especimenes de especies de flora incluidas en el Apéndice |
con fines de exportacion, la Resoluciéon Conf. 10.13 (Rev. CoP15), sobre Aplicacion de la
Convencién a las especies maderables y la Resolucion Conf. 12.3 (Rev. CoP17), sobre Permisos
y certificados, como se encarga en la Decisiéon 17.176; y

Cc) examinara las opciones para consolidar algunas de las definiciones en la Resolucién Conf. 11.11
(Rev. CoP17) como se indica en los parrafos 15-16 del documento PC24 Doc. 16.1 y determinar
las medidas que se necesiten.

La composicién del grupo se decide como sigue:
Presidencia: el representante de Oceania (Sr. Leach);

Partes: Australia, Canada, Chile, China, Unién Europea, Francia, Georgia, Alemania,
Indonesia, México, Paises Bajos, Peru, Republica de Corea, Eslovaquia, Sudafrica,
Espafa, Suiza, Tailandia, Turquia, Uganda, Reino Unido, Republica Unida de
Tanzania y Estados Unidos de América; y

OIG y ONG: UNEP-WCMC, Center for International Environmental Law, Durrell Institute for
Conservation and Ecology (DICE), International Wood Products Association, Species
Survival Network, TRAFFIC, World Resources Institute, World Wildlife Fund,
American Herbal Products Association (AHPA), ForestBased Solutions Llc. and
Overseas Traders.

Mas adelante en la reunion, el representante de Oceania en el Comité de Flora (Sr. Leach) presenta el

documento PC24 Com. 6, e informa que el grupo de trabajo considera que la ampliacién de una
definicién, propuesta por los Paises Bajos, podria ser una solucion y que, aunque seguian existiendo
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preocupaciones acerca de la introduccion de un cédigo de origen adicional, la mayoria preferia seguir
adelante con la creacion de un nuevo cédigo de origen intermedio.

Los miembros del Comité y las Partes expresan su acuerdo en cuanto a la importancia de sustituir la
expresion “plantas cultivadas” por una expresion adecuada y las dificultades que existen para hacer
cambios en las leyes nacionales.

El Comité adopta las recomendaciones incluidas en el documento PC24 Com. 6 con las siguientes
enmiendas:

— incluir a Zimbabwe como miembro del grupo de trabajo;
— enlarecomendacion 3, reemplazar plantas cultivadas por plantas de ‘produccion asistida’;

— alfinal de la recomendacion 5, incluir la siguiente frase “La cuestiéon puede abordarse con mejores
referencias cruzadas en la Resolucion Conf. 11.11 (Rev. CoP17) e informacién incluida en el
documento de orientacién”.;

— En el Anexo que contiene la Resoluciéon Conf. 11.11 (Rev. CoP17):

» el parrafo 4 deberia decir: “RECOMIENDA que, para poblaciones de especies incluidas en el
Apéndice |, podria concederse una excepcion y considerarse que los especimenes son
reproducidos artificialmente si, para el taxén de que se trate:”;

* enlos parrafos 4 a) ii) y iii), reemplazar “semillas y esporas” por “propagulos”;
* en los parrafos 4 b) i) i), suprimir “o esporas” después de “propagulos”;

*  los nuevos parrafos X1 y X2 deberian decir como sigue:
En lo que respecta a la definicion de ‘planta obtenida mediante la produccién asistida’
(‘produccioén asistida’)

X1. ADOPTA la siguiente definicion de los términos utilizados en esta resolucion:
a) ‘produccion asistida’ se usara para referirse a las plantas que:
i)  no cumplen con la definicion de ‘reproducida artificialmente’; y

i) se considera que no son ‘silvestres’, ya que se reproducen o se plantan en un
medio con cierto grado de intervencion humana con la finalidad de producir
plantas;

b) el material de reproduccion para las plantas de ‘produccion asistida’ puede derivarse
de material vegetal que esta exento de las disposiciones de la Convencién, o
derivado de plantas reproducidas artificialmente, o derivado de plantas cultivadas en
un medio con cierto grado de intervencién humana o derivado de material de plantas
recolectado sosteniblemente de poblaciones silvestres de conformidad con las
disposiciones de la CITES y las leyes nacionales relevantes y de forma que no sea
perjudicial para la supervivencia de la especie en el medio silvestre.

X2. ACUERDA que, para el comercio de especimenes de plantas de ‘produccion asistida’ de
especies incluidas en los Apéndices, se seguiran aplicando las disposiciones de los
Articulos Ill, IV y V de la Convencién, en particular, incluyendo que:

a) una Autoridad Administrativa del Estado de exportacion esta satisfecha de que el

espécimen que va a exportarse no fue obtenido en contravencion de las leyes del
Estado que amparan la especie; y
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b) una Autoridad Cientifica del Estado de exportacién ha dictaminado que la
exportacion no sera perjudicial para la supervivencia de la especie.”

El Comité recomienda que el Comité Permanente proponga a la Conferencia de las Partes la inclusién
de un nuevo cédigo de origen Y en la Resolucién Conf. 12.3 (Rev. CoP17), sobre Permisos y
certificados, y acuerda transmitir al Comité Permanente la sugerencia de que el cddigo de origen diga
como sigue:

Y especimenes de plantas que cumplen la definicién de ‘produccion asistida’ en la Resolucion
Conf. 11.11 (Rev. CoP18), asi como las partes y derivados de las mismas

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Europa en el Comité
de Flora (Sr. Carmo), el representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora
(Sr. Benitez Diaz); Austria, China, Francia, Georgia, Paises Bajos, Republica de Corea, Sudafrica,
Unién Europea; y Species Survival Network.

16.2 Definicién de plantacion

El Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte presenta el documento PC24 Doc. 16.2.

Indonesia expresa que las cuestiones que se tratan en relacion con este punto del orden del dia
deberian ser congruentes con la reproduccion artificial.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 16.2 y acuerda que no se necesita una definicion de
plantacion.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Africa en el Comité
de Flora (Sr. Mahamane), |a representante de Africa en el Comité de Flora (Sra. Koumba Pambo), el
representante de Asia en el Comité de Flora (Sr. Lee), el representante de Europa en el Comité de
Flora (Sr. Carmo), el representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora
(Sr. Benitez Diaz); Canada, Chile, Estados Unidos de América, Francia, México, Reino Unido de Gran
Bretafa e Irlanda del Norte, Unién Europea, Zimbabwe; y Species Survival Network.

17. Taxa que producen madera de agar (Aquilaria spp. y Gyrinops spp.)

17.1 Aplicaciéon de la Resolucion Conf. 16.10 sobre Aplicacion de la Convencion a los taxa que producen
madera de agar: Informe del Comité de Flora

La Presidenta proporciona informacion contextual sobre la aplicacion de la Resolucion Conf. 16.10, y
de las Decisiones 16.157 (Rev. CoP17) y 17.194 a 17.200 sobre Taxa que producen madera de agar.

Uno de los miembros del Comité y las Partes sefialan que resulta dificil comprender los beneficios y
dificultades relacionados con la aplicacién de la Resolucién Conf. 16.10, dado que no se han
proporcionado documento para el examen en la reunion en curso, y sefialan que, en el caso de que se
renueven las decisiones, estas deberian limitarse a cuestiones y necesidades especificas. Ademas, se
sugiere que la Secretaria redacte un documento o distribuya un cuestionario sobre la aplicacion de la
Resolucion Conf. 16.10. TRAFFIC y la UICN ofrecen sus conocimientos especializados para elaborar
una nueva evaluacion de las especies de madera de agar en el comercio.

El Comité solicita a la Presidenta del Comité de Flora y al representante de Oceania (Sr. Leach) que
revisen la Decision 16.157 (Rev. CoP17) y redacten una nueva decision a fin de identificar la mejor
forma de que el Comité de Flora obtenga datos sobre la aplicacion de la Resolucion Conf. 16.10.

Mas adelante en la reunion, el representante de Oceania en el Comité de Flora (Sr. Leach) presenta el
documento PC24 Com. 10.

El Comité adopta las recomendaciones incluidas en el documento PC24 Com. 10 como sigue:

Esto no se aplica a las especies del Apéndice Ill.
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Decision 18.AA  Dirigida al Comité de Flora
El Comité de Flora debera:

a) supervisar la aplicacion de la Resolucion Conf. 16.10, sobre Aplicacién de la Convencién a
los taxa que producen madera de agar, a fin de evaluar cualquier posible impacto en la
conservacion para la supervivencia a largo plazo de las especies que producen madera de
agar y los posibles problemas derivados de la aplicacion:

i) preparando un cuestionario que se distribuira a las Partes mediante una notificacion, y
analizando las respuestas recibidas;

i) examinando los datos sobre el comercio disponibles; y

i) analizando los datos disponibles sobre el estado de conservacion de las especies que
producen madera de agar;

b) en funcidon de las respuestas al cuestionario, analizar los datos comerciales disponibles y
analizar los datos disponibles sobre el estado de conservacion, asesorar sobre la necesidad
de un estudio para evaluar con mayor detalle cualquier posible impacto en la conservacion vy,
en caso afirmativo, solicitar a la Secretaria que encargue un estudio; e

c) informar sobre las conclusiones y recomendaciones, segun proceda, en la 192 reunién de la
Conferencia de las Partes.

Decision 18.BB  Dirigida a la Secretaria
La Secretaria debera prestar asistencia al Comité de Flora en la aplicacion de la Decision 18.AA,

incluyendo, sujeto a la disponibilidad de financiacién externa, encargar un estudio para evaluar los
posibles impactos en la conservacion, basandose en el asesoramiento del Comité de Flora.

Durante los debates sobre este punto del orden del dia, hacen uso de la palabra la representante
suplente de Asia en el Comité de Flora (Sra. Al-Salem), el representante de Oceania en el Comité de
Flora (Sr. Leach); Estados Unidos de América, Indonesia, Qatar; y la Unién Internacional para la
Conservacion de la Naturaleza (UICN).

17.2Informe de la Secretaria

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 17.2.

Estados Unidos de América acuerda que se han aplicado todas las decisiones, propone su supresion
y sefiala ademas que aun habia algunas cuestiones pendientes relacionadas con la identificacion del
polvo de madera de agar.

El Comité acuerda considerar que las Decisiones 17.194, 17.197, 17.198 y 17.199 se han aplicado y
proponer que se supriman en la 18?2 reunién de la Conferencia de las Partes.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra la representante suplente de Asia en el
Comité de Flora (Sra. Al-Salem); y Estados Unidos de América.

18. Ebanos (Diospyros spp.) y palisandros y palos de rosa (Dalbergia spp.) de Madagascar

18.1Informe de Madagascar

Madagascar presenta el documento PC24 18.1, sefialando los progresos realizados por el pais en lo
que respecta a la aplicacion de la Decision 17.204. También menciona que se presentaria mas
informacion actualizada en la 70?2 reunion del Comité Permanente.

El Especialista en nomenclatura (Sr. McGough) felicita a Madagascar por la labor realizada para aplicar

la Decisiéon 17.204 y destaca los vinculos con las cuestiones de nomenclatura pertinentes que figuran
en el documento PC24 Doc. 27.
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18.2Informe de la Secretaria

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 18.2.

El Comité toma nota de los documentos PC24 Doc. 18.1 y PC24 Doc. 18.2 establece un Grupo de
trabajo durante la reunién sobre ébanos y palisandros y palos de rosa, con el siguiente mandato:

El grupo de trabajo durante la reunién:

a) examinara el informe de Madagascar incluido en el documento PC24 Doc. 18.1 y el informe de la
Secretaria en el documento PC24 Doc. 18.2;

b) asistira a Madagascar en la identificacién de recursos técnicos para apoyar su aplicacion de la
Decision 17.204, parrafos a) a d); y

c) segun proceda, formulara recomendaciones a Madagascar, el Comité Permanente y otros érganos
y organismos sobre la determinacion de especies valiosas comercialmente de Diospyros y
Dalbergia que prosperan en Madagascar, el establecimiento de dictamenes de extraccion no
perjudicial y cupos de exportacion para el comercio de esas especies, y la producciéon de los
materiales de identificacion pertinentes.

La composicién del grupo se decide como sigue:

Presidencia: la representante de Africa (Sra. Koumba Pambo);

Partes: Bélgica, China, Unién Europea, Madagascar, Mozambique, Noruega y Estados
Unidos de América; y

OIG y ONG: Environmental Investigation Agency United States of America, Global Eye, TRAFFIC,
World Resources Institute, World Wildlife Fund, and ForestBased Solutions Llc.

Més adelante en la reunion, la representante de Africa en el Comité de Flora (Sra. Koumba Pambo)
presenta el documento PC24 Com. 2.

El Comité adopta las recomendaciones incluidas en el documento PC24 Com. 2 con las siguientes
enmiendas:

— incluir (Rev. CoP18) después del nimero de cada decision;

—  suprimir el texto entre corchetes en la Decision 17.205, parrafo b); y

— (no se aplica a la version espafiola).

Durante los debates sobre este punto, interviene World Conservation Trust.

19. Especies maderables de palo de rosa [Leguminosae (Fabaceae)]

19.1Informe del Comité de Flora

La Presidenta presenta el documento PC24 Doc. 19.1.

Estados Unidos manifiesta apoyo a los esfuerzos para llevar a cabo un estudio sobre el comercio de
especies de palo de rosa, y presenta otras recomendaciones acerca de su contenido y alcance, entre
las que se incluye limitarla a géneros y regiones especificos.

En respuesta a la peticion formulada en el parrafo 7 de las Partes, que pide a las Partes que presenten
informacion actualizada sobre su labor en relaciéon con las especies maderables de palo de rosa, la
Republica de Corea sefiala que se desarrollara y presentara una base de datos de codigos de barras
de ADN.

India presenta los progresos realizados por el pais en relacion con los estudios sobre dos especies de
Dalbergia y explica la dificultades enfrentadas en relacion con la identificacion de las especies.
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Un miembro del Comité y una de las Partes plantean preocupaciones acerca de la anotacién #15 y la
identificacion de diferentes especies, y recuerdan que el género se habia incluido en los Apéndices
debido a cuestiones relacionadas con la conservacion.

Se expresa apoyo a la realizacion del estudio que se recomienda en el parrafo 9 del documento, y las
ONG reconocen la importancia de que participen diferentes industrias a fin de observar las
repercusiones que la inclusiéon del género podria tener en los controles del comercio.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 19.1 establece un Grupo de trabajo durante la reunién
sobre especies maderables de palo de rosa, con el siguiente mandato:

El grupo de trabajo durante la reunién examinara el documento CoP17 Doc. 62 (Rev. 1), sobre
Comercio internacional de especies maderables de palo de rosa [LEGUMINOSAE (Fabaceae)] y los
proyectos de decision en su Anexo, los resultados de las deliberaciones en la 232 reunién del Comité
de Flora y la informacion presentada en la presente reunion y, a tenor de ese examen, redactara una
decisién revisada que se centre en las especies incluidas en los Apéndices.

La composicién del grupo se decide como sigue:

Presidencia: la Presidenta del Comité de Flora (Sra. Sinclair);

Partes: Australia, Canada, China, Unién Europea, Francia, Alemania, ltalia, México, Paises
Bajos, Portugal, Republica de Corea, Espafa, Tailandia, Reino Unido y Estados
Unidos de América; y

OIG y ONG: Environmental Investigation Agency United States of America, Global Eye,
International Wood Products Association, IWMC —World Conservation Trust, League
of American Orchestras, Species Survival Network, World Resources Institute, World
Wildlife Fund, C.F. Martin & Co., Inc., CSFI, CAFIM, Fender Musical Instrument
Corp., ForestBased Solutions, Llc., International Association of Violin and Bow
Makers, Madinter Trade, S.L., Overseas Traders, Paul Reed Smith Guitars, Limited
Partnership and Taylor Guitars.

Mas adelante en la reunién, la Presidenta presenta el documento PC24 Com. 7.

El Comité acuerda presentar los proyectos de decision que figuran en el documento PC24 Com. 7 para
que sean examinados por el Comité Permanente, a fin de invitar a ese Comité a considerar la
posibilidad de afiadir elementos al estudio relacionado con la observancia y la aplicacion y de presentar
un proyecto de decision resultante a la CoP18.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Europa en el Comité
de Flora (Sr. Carmo), el representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora
(Sr. Benitez Diaz); Australia, Estados Unidos de América, Francia, India, Republica de Corea; Global
Eye (en nombre de World Resources Institute), International Association of Violin and Bow Makers (en
nombre de Confederation of European Music Industries, International Wood Product Association,
League of American Orchestras, Fender Musical Instruments Corp., the French Musical Instrument
Organization, ForestBased Solution Lic, Madinter Trade S.L., C.F. Martin & Co. Inc., Paul Reed Smith
Guitars, Limited Partnership y Taylor Guitars) y World Wildlife Fund.

19.2Comercio internacional de especie§ arboreas que producen madera "Mukula" (Pterocarpus spp.) a
partir del bosque seco de miombo (Africa central / meridional)

Bélgica presenta el documento PC24 Doc. 19.2, sefialando que las traducciones tenian errores
menores que podrian afectar la interpretacion del documento. Sefiala que falta una palabra en el
parrafo 7 de la version inglesa: en la version francesa se mencionan “several tens of thousands”, y en
inglés falta la palabra “tens”. La palabra “sustainability” en relacion con un bosque se ha traducido como
“duracién” en espafol, y puede no ser el término correcto dado que refleja una nocién de tiempo.
Bélgica sugiere que “sostenibilidad’ podria ser un término mas adecuado.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 19.2 y alienta a las Partes y organizaciones que tengan

comentarios o informacién util a que la envien directamente a los autores del documento, Bélgica y
Alemania.
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20.

21.

22.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Africa en el Comité
de Flora (Sr. Mahamane), el representante de Europa en el Comité de Flora (Sr. Carmo); Bélgica,
China, Republica Democratica del Congo; Global Eye (en nombre de World Resources Institute), World
Conservation Trust; y Universidad de Gantes.

Ciruelo africano (Prunus africana): Informe de la Secretaria

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 20.

El Comité solicita a la Presidenta del Comité de Flora que examine y enmiende las Decisiones 17.250
a 17.252 para someterlas a la consideracion de la 182 reunién de la Conferencia de las Partes.

Mas adelante en la reunién, la Presidenta del Comité de Flora presenta el documento PC24 Com. 11.

El Comité adopta los proyectos de decision que figuran en el documento PC24 Com. 11 y acuerda
presentarlos a la 182 reunion de la Conferencia de las Partes.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra Alemania y Estados Unidos de América.

Especies arboreas africanas: Informe de la Secretaria

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 21 (Rev. 1).

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 21 (Rev. 1) y acuerda proponer a la Conferencia de las
Partes, en su 182 reunion, que se mantenga la Decision 17.302.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Africa en el Comité de
Flora (Sr. Mahamane) y Estados Unidos de América.

Especies de arboles neotropicales: Informe del grupo de trabajo entre periodos de sesiones

El representante de América Central y del Sur y el Caribe en el Comité de Flora (Sr. Belteton Chacon), en
su calidad de Presidente del grupo de trabajo entre reuniones sobre las especies de arboles neotropicales,
presenta el documento PC24 Doc. 22 (Rev. 1).

Un miembro del Comité sugiere que se incluya un cuadro sinoptico para facilitar la comparacion de la
situacion en los Estados del area de distribuciéon concernidos, que luego se podria seguir analizando en el
segundo taller internacional sobre elaboracion de DENP (en relacion con el punto 10.1 del orden del dia).

Los oradores expresan apoyo a la forma de proceder propuesta y piden a los paises que compartan mas
informacion.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 22 (Rev. 1). EI Comité acuerda proponer a la Conferencia
de las Partes, en su 18? reunién, que se renueve la Decisiéon 16.159 (Rev. CoP17) y solicita a la Presidenta
del Comité de Flora, al representante de América Central, del Sur y el Caribe (Sr. Beltetén Chacén) y a la
Secretaria que adopten los cambios necesarios para incluir en el proyecto de decision las consideraciones
esbozadas en el parrafo 50 del documento PC24 Doc. 22 (Rev. 1).

Mas adelante en la reunién, la Presidenta del Comité de Flora presenta el documento PC24 Com. 9, que
se produjo en colaboracién con la Presidencia del grupo de trabajo entre periodos de sesiones.

El Comité adopta los proyectos de decisién incluidos en el documento PC24 Com. 9, con las enmiendas
siguientes:

— enlaversion espafiola, en el parrafo a) ii), reemplazar “poniendo el acento” por “con énfasis”; y
— (no se aplica a la versién espaniola).
Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de América Central y del

Sur y el Caribe (Sr. Belteton Chacén), el representante de Europa (Sr. Carmo), el representante en
funciones de América del Norte (Sr. Benitez Diaz); y Estados Unidos de América.
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23. Sandalo de Africa oriental (Osyris lanceolata): Informe del grupo de trabajo entre periodos de sesiones

La representante de Africa en el Comité de Flora (Sra. Koumba Pambo), en su calidad de Presidenta del
grupo de trabajo entre periodos de sesiones sobre el sandalo de Africa oriental, presenta un informe oral
sobre los progresos realizados por el grupo de trabajo y la ejecucion de diez proyectos diferentes en la
region.

El Comité toma nota de la actualizacién oral de la representante de Africa (Sra. Koumba Pambo) y acuerda
considerar que las Decisiones 16.153 (Rev. CoP17) y 16.154 (Rev. CoP17) se han aplicado y propone a la
Conferencia de las Partes que las suprima en su 182 reunion.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Europa en el Comité de
Flora (Sr. Carmo); y Estados Unidos de América.

24. Posibles enmiendas a la Resolucion Conf. 10.13 (Rev. CoP15) sobre Aplicacién de la Convencion a las
especies maderables: Informe de la Secretaria

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 24, y destaca que incluye las revisiones de la Resolucién
Conf. 10.13 (Rev. CoP15) acordadas por el Comité de Flora en su ultima reunion.

Los miembros del Comité apoyan el proyecto de enmienda de la Resolucién Conf. 10.13 (Rev. CoP15), y
sefialan que, en el Anexo 1, la nota de pie de pagina de la pagina 5 deberia reflejar los cambios. Ademas,
sugieren que la Secretaria consulte a expertos pertinentes segun proceda (FAO, OIMT y UICN).

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 24 y establece un Grupo de trabajo durante la reunién sobre
la Resolucion Conf. 10.13 (Rev. CoP15), con el siguiente mandato:

El grupo de trabajo durante la reunion:

a) examinara las enmiendas a la Resolucién Conf. 10.13 (Rev. CoP15) propuestas en los documentos
PC24 Doc. 24, parrafo 12 c) y Anexo 3 del documento PC24 Doc. 15.1, y el parrafo 18 d) del documento
PC24 Doc. 21, asi como las consideraciones de los resultados de un posible nuevo cédigo de origen
como se propone en el parrafo 16 del documento PC24 Doc. 16.1, y formulara recomendaciones en
consecuencia; y

b) asesorara al Comité de Flora sobre la forma de avanzar en lo que concierne a enmendar la Resolucion
Conf. 10.13 (Rev. CoP15), y presentara un informe en la 702 reuniéon del Comité Permanente y la 182
reunién de la Conferencia de las Partes.

La composicién del grupo se decide como sigue:

Presidencia: el representante en funciones de América del Norte (Sr. Benitez Diaz);

Partes: Bélgica, Canadd, Republica Checa, Unién Europea, Alemania, Indonesia, Italia, México,
Peru, Eslovaquia, Espana, Uganda y Estados Unidos de América; y

OIG y ONG: IUCN, Center for International Environmental Law, International Wood Products
Association, IWMC — World Conservation Trust, Species Survival Network, TRAFFIC,
Fender Musical Instrument Corp and ForestBased Solutions Llc.

Mas adelante en la reunidn, el representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora

(Sr. Benitez Diaz) presenta el documento PC24 Com. 5, sefialando que sustituia al representante de Europa

(Sr. Carmo) como presidente del grupo de trabajo.

El Comité adopta las recomendaciones incluidas en el documento PC24 Com. 5 con las siguientes
enmiendas:

— (no afecta a la version espariola);
— integrar los cambios sefialados en amarillo en la pagina 5; y

— corregir la tipografia de los parrafos en la ultima pagina.
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Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra la representante de Africa en el Comité de
Flora (Sra. Koumba Pambo), la representante de América Central y del Sur y del Caribe en el Comité de
Flora (Sra. Rauber Coradin), el representante de Europa en el Comité de Flora (Sr. Carmo), el representante
en funciones de América del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz), el representante de Oceania
en el Comité de Flora (Sr. Leach); Alemania, Pert; TRAFFIC, World Resources Institute y Center for
International Environmental Law.

Examen periddico de los Apéndices

25.1Visién general del examen del comercio significativo por especies

La Secretaria presenta el documento PC24 Doc. 25.1.

Un miembro del Comité sefiala que se carece de una base de datos actualizada y subraya la
importancia de esa base de datos para el examen periddico y para que las Partes puedan observar el
estado de diferentes especies.

Estados Unidos recuerda al Comité que es necesario suprimir Dioscorea deltoidea de la lista de
especies para el examen ya que ningun voluntario se ha ofrecido a realizar un examen dentro de los
dos periodos entre reuniones de la Conferencia de las Partes.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 25.1 y acuerda que, de conformidad con el parrafo 2 d)
de la Resolucién Conf. 14.8 (Rev. CoP17), sobre Examen periédico de especies incluidas en los
Apéndices | y I, Dioscorea deltoidea deberia suprimirse de la lista de especies que seran examinadas,
ya que ningun voluntario se ha ofrecido a realizar un examen dentro de los dos periodos entre reuniones
de la Conferencia de las Partes.

El Comité solicita a la Secretaria que publique la vision general actualizada del Examen periodico en
el sitio web de la CITES.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante en funciones de
Ameérica del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz); Estados Unidos de América y México.

25.2Examen periédico de especies

25.2.1 Lewisia serrata — Informe de los Estados Unidos de América

Estados Unidos de América presenta el documento PC24 Doc. 25.2.1, sefialando que la mejor
manera de proceder para la conservacion de la especie seria mantenerla en el Apéndice II.

Durante el debate en relacién con Lewisia cantelovii, Estados Unidos de América asegura a
los presentes que pronto habria informacién disponible acerca del estado de la especie (el
Departamento de California elaboraria informes), y sefiala que Lewisia serrata no deberia
estar vinculada a Lewisia cantelovii, ya que esta ultima se reconocia como una especie
separada.

El Comité determina que, de conformidad con los parrafos 2 g) y h) de la Resolucion
Conf. 14.8 (Rev. CoP17), Lewisia serrata, examinada por Estados Unidos de América, cumple
los criterios de la Resolucion Conf. 9.24 (Rev. CoP17) para que se retenga en el Apéndice |,
como se esboza en el documento PC24 Doc. 25.2.1. El Comité acuerda presentar sus
conclusiones a la Conferencia de las Partes e invita a la Secretaria a informar a los Estados
del area de distribucion sobre las conclusiones del Comité.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Africa en
el Comité de Flora (Sr. Mahamane), el representante en funciones de América del Norte en el
Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz); y la Republica de Corea.

26. Inclusiones en el Apéndice Il

En su calidad de copresidenta del grupo de trabajo entre sesiones, la representante de América del Norte
en el Comité de Fauna (Sra. Gnam), agradece a todos aquellos que participaron en el grupo de trabajo por
su ardua labor, y presenta un resumen de las conclusiones. Ademas, expresa el deseo de remitir el informe
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al Grupo de trabajo del Comité Permanente, con el acta de las deliberaciones en la plenaria, para que este
sea considerado por el Comité Permanente. Esta propuesta recibe un amplio apoyo.

Los Comités piden que el grupo de trabajo entre sesiones de los Comités de Fauna y de Flora sobre el
Apéndice lll transmita su informe, presentado en el documento AC30 Doc. 31/PC24 Doc. 26, al grupo de
trabajo entre sesiones del Comité Permanente sobre el Apéndice Ill una vez que se hayan integrado las
observaciones realizadas durante la sesion plenaria.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Oceania en el Comité
de Fauna (Sr. Robertson); Canada, la Republica de Corea, German Society for Herpetology y Species360.

Informe del especialista en nomenclatura botanica

El Especialista en nomenclatura (Sr. McGough) presenta el documento PC24 Doc. 27 y llama a la atencion
de la reunion los documentos informativos PC24 Inf. 9 y 15, de la Secretaria, y PC24 Inf. 16, de Alemania.

Las Partes sefialan que se requiere una revision taxondmica de las especies de Dalbergia y Diospyros, asi
como informacion actualizada sobre la lista de verificacidon de nomenclatura normalizada para las coniferas.
Otros oradores plantean preocupaciones acerca del estado de la familia Didiereaceae y la inclusion de los
nombres de los taxones de Opuntia subgénero Opuntia, que estan exentos de los controles de la CITES,
en Species+ para facilitar la aplicacion de esta exencion.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 27 y solicita a la Secretaria que verifique que los cuatro
géneros originalmente incluidos en la familia Didiereaceae en el momento de su inclusion en los Apéndices
se indican claramente en Species+ y en la Lista CITES como los Unicos géneros en la familia Didiereaceae
incluidos en los Apéndices de la CITES.

El Comité y establece un Grupo de trabajo durante la reunion sobre nomenclatura, con el siguiente mandato:
El grupo de trabajo durante la reunion:

a) considerara si la lista de cactus deberia ser objeto de una revision limitada para la 182 reunién de la
Conferencia de las Partes (CoP18) y, en caso afirmativo, proponer el mecanismo mas eficaz para
actualizar la lista que garantice que las Partes tendran la herramienta mas practica, efectiva y
actualizada a su disposicion para aplicar la inclusion de esta familia en los Apéndices. Observando que
la 242 reunion del Comité de Flora (PC24) es la ultima reunion antes de la Conferencia de las Partes,
el mecanismo debe ser robusto para entregar una actualizaciéon aceptable para las Partes;

b) considerara el examen de Dalbergia y Diospyros de Madagascar y en funcién del calendario de esta
investigacion formular recomendaciones sobre cuando seria mas practico una actualizacion de las
listas para la CITES. Senalando que los plazos de investigacion actuales no son compatibles con las
fechas limites para la proxima Conferencia de las Partes, una opcion alternativa seria publicar una
notificacion informando a Partes que las actualizaciones se incluiran regularmente en el Catélogo de
Madagascar y, pese a que esas actualizaciones no estén oficialmente adoptadas, pueden ayudar a las
Partes en la CITES en la adopcion de decisiones;

c) examinara la recomendacion de que la Lista de Aloe y Pachypodium se actualice para la 192 reunion
de la Conferencia de las Partes, y recomendara fuentes de financiacion;

d) considerara la propuesta de suprimir las referencias generales normalizadas actuales para los nombres
genéricos Y, ulteriormente, trabajar caso por caso;

e) confirmara la adopcion de una referencia normalizada para Paubrasilia echinata y expresara su opinion
sobre si la inclusién de Platymiscium pleiostachium Donn. Sm. en Platymiscium parviflorum Benth.,
ampliaria la intencion de la inclusion de 1975;

f) examinaréa los cambios propuestos a Species+ para Aloe y Gyrinops/Aquilaria;

g) examinara si la inclusién actual en la web de las listas CITES es suficiente para satisfacer las
necesidades de las Partes;
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h) considerara la cuestién de actualizar la nomenclatura entre las reuniones de la Conferencia de las
Partes y como podia prepararse orientacion escrita sobre lo que es posible y garantizar la aplicacion
normalizada del proceso a lo largo del tiempo;

i) examinara todos los documentos pertinentes presentados en esta reunién (por ejemplo, documentos
PC24 Doc. 15.1 y PC24 Doc. 18.2) y formulara recomendaciones sobre las opciones de producir una
lista de Dalbergia practica y basada en la ciencia para las Partes en la CITES y considerara opciones
de financiacion y calendarios para ello; y

j)  considerara cuestiones relevantes planteadas en la PC24 por China y la Republica de Corea, y
formulara recomendaciones al Comité.

La composicion del grupo se decide como sigue:
Presidencia: el especialista en nomenclatura (Sr. McGough);

Partes: Austria, China, Alemania, Madagascar, Republica de Corea, Sudafrica, Suiza, Reino
Unido y Estados Unidos de América; y

OIG y ONG: UNEP-WCMC y American Herbal Products Association.

Mas adelante en la reunion, el Especialista en nomenclatura (Sr. McGough) presenta el documento PC24
Com. 8, subrayando las decisiones fundamentales que figuran en el informe. EIl PNUMA-CMCM confirma
que esta disponible para ofrecer cualquier tipo de ayuda necesaria.

El Comité adopta las recomendaciones incluidas en el documento PC24 Com. 8 con las siguientes
enmiendas:

22. Recomienda que el especialista en nomenclatura del Comité de Flora y la Secretaria colaboren
con la Autoridad Cientifica del Reino Unido para Flora y el Programa de las Naciones Unidas para
el Medio Ambiente — Centro de Monitoreo de la Conservacion Mundial (PNUMA-CMCM) a fin de
examinar posibilidades para, primero, generar un resultado para Orchidaceae de la World
Checklist of Selected Plant Families, incluyendo los nombres aceptados, los sinénimos e
informacion sobre la distribucion a nivel nacional; y segundo, llevar a cabo una comparacion entre
este resultado y las referencias de nomenclatura normalizada de la CITES en vigor para
Orchidaceae. De ser posible, a tenor de estos dos resultados, la Autoridad Cientifica del Reino
Unido y el PNUMA-CMCM prepararan una Lista para Orchidaceae, presentando las especies del
Apéndice | y del Apéndice Il por separado, con la intencion de solicitar que el especialista en
nomenclatura para la flora proponga una referencia normalizada para las Orchidaceae del
Apéndice | para su adopcioén por la Conferencia de las Partes en su 182 reuniéon (CoP18). En lo
que concierne a las especies del Apéndice Il, un periodo de examen mas largo podria ser
beneficioso y, por ende, esto podria tener lugar entre las reuniones 182 y 192 de la Conferencia de
las Partes.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Asia en el Comité de
Flora (Sr. Lee); China, Estados Unidos de América, Madagascar, Reino Unido de Gran Bretafa e Irlanda
del Norte, Republica de Corea, Suiza; y el PNUMA-CMCM.

Anotaciones relativas a las orquideas del Apéndice ll: Informe del grupo de trabajo entre periodos de
sesiones

La representante en funciones de Europa en el Comité de Flora (Sra. Moser), en su calidad de Presidenta
del grupo de trabajo entre periodos de sesiones sobre las anotaciones relativas a las orquideas del
Apéndice I, presenta el documento PC24 Doc. 28.

Los miembros del Comité y las Partes apoyan la forma de proceder y expresan su acuerdo con la
continuacion de los estudios sobre el tema, asi como con la exencién de algunos productos de los
reglamentos de la CITES. Observan el término “cosméticos”, que no es exclusivo y puede referirse también
a animales, y que el proyecto de definicion podria requerir aportaciones del Comité Permanente.
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Una de las Partes sefala ademas las dificultades para aplicar la Convencién manifestadas por las
industrias. Estas industrias han utilizado orquideas reproducidas artificialmente y sostienen que es dificil
encontrar una correlacién entre los productos finales y las orquideas silvestres.

El Comité toma nota del documento PC24 Doc. 28 y solicita a la Secretaria que someta al Comité
Permanente para que la incluya en las Directrices para la preparacién y presentacién del informe anual
CITES sobre el comercio ilegal y en las Directrices para la preparaciéon y presentacién del informe anual
CITES sobre el comercio ilegal el proyecto de definicion de “cosméticos” enmendado por el representante
en funciones de América del Norte, como sigue:

Cualquier producto o mezcla de productos que se aplica Unicamente a una parte exterior del cuerpo
(por ejemplo, piel, labios, pelo, ufias, érganos genitales externos, dientes 0 membranas mucosas de la
cavidad oral) con miras a limpiar, odorizar, cambiar la apariencia, o proteger y/o mantener estas partes
en buen estado. Los cosméticos pueden incluir lo siguiente: maquillaje, perfume, crema para la piel,
esmalte para ufias, colorantes capilares, jabén, champu, crema de afeitar, desodorante, cremas
solares, dentifrico.

El Comité establece un Grupo de trabajo durante la reunion sobre anotaciones relativas a las orquideas del
Apéndice Il, con el siguiente mandato:

El grupo de trabajo durante la reunion examinara y formulara recomendaciones sobre los proyectos de
revision de las Decisiones 17.318 a 17.319, sobre Anotaciones relativas a las orquideas del Apéndice I
contenidos en el Anexo 1 del documento PC24 Doc. 28, a fin de retener los elementos de accion segun
sea necesario, redactar las decisiones acorde con el formato normalizado para las decisiones e incluir
opiniones en la plenaria.

La composicion del grupo se decide como sigue:
Presidencia: la representante en funciones de Europa (Sra. Moser);

Partes: Australia, China, Alemania, Peru, Republica de Corea, Eslovaquia, Tailandia, Reino Unido
y Estados Unidos de América; y

OIG y ONG: Durrell Institute for Conservation and Ecology, IWMC — World Conservation Trust,
TRAFFIC, American Herbal Products Association and Fédération des Entreprises de la
Beauté.

Mas adelante en la reunion, la representante en funciones de Europa en el Comité de Flora (Sra. Moser)
presenta el documento PC24 Com.1.

El Comité adopta las recomendaciones incluidas en el documento PC24 Com. 1 con las siguientes
enmiendas:

— incluir a Francia como miembro del grupo de trabajo; y

— renumerar los proyectos de decisién y suprimir las referencias al grupo de trabajo en los proyectos de
decision como sigue:

Decisiones 18.AA a 18.DD sobre Productos que contienen especimenes de orquideas incluidas
en el Apéndice Il

18.AA Dirigida al Comité de Flora
El Comité de Flora debera:

a) conseguir informacion sobre el comercio de partes y derivados de orquideas (recolectados en el
medio silvestre y reproducidos artificialmente) teniendo en cuenta el posible impacto en la
conservacion de eximir los productos de orquideas de los controles de la CITES, finalizando la
labor ya iniciada sobre las orquideas utilizadas en la produccion de cosméticos y productos de
cuidado personal y luego teniendo en cuenta las orquideas utilizadas en otros productos (por
ejemplo, medicinas y alimentos), en funcién de la disponibilidad de fondos;
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b) solicitar informacion a las Partes y otros grupos interesados pertinentes, como la industria, sobre:
el comercio de productos de orquideas desde su origen hasta los productos finales, incluida la
identificacién de los principales sectores de la industria que participan en el comercio; la manera
en que se formulan los dictdmenes de extraccion no perjudicial y de adquisicion legal; la
trazabilidad a lo largo de la cadena de comercio; y los informes sobre el comercio. Asimismo,
deberia solicitar informacion sobre las partes y derivados de orquideas utilizados en productos, los
sectores involucrados y las preocupaciones sobre la conservacién de las poblaciones silvestres;

c) sujeto ala disponibilidad de financiacion, realizar un analisis del posible impacto en la conservacion
de las exenciones de las orquideas. Esto podria incluir el desarrollo de estudios de caso sobre
especies clave de orquideas identificadas en el comercio como productos acabados, incluidas, sin
limitarse a ello, las especies identificadas en el Anexo del documento PC22 Doc. 22.1, el Anexo 2
del documento PC23 Doc. 32 y el Anexo 3 del documento PC24 Doc. 28, asi como de los dos
estudios de caso de productos alimentarios de orquideas esbozados en el documento PC22 Inf. 6,
taller(es) o un estudio sobre las fuentes de los datos comerciales;

d) atendiendo a la informacién obtenida de las Partes, al igual que de otras fuentes, analizar los
riesgos del comercio de productos que contienen partes o derivados de orquideas para la
conservacion y presentar sus conclusiones acerca de esos riesgos. De acuerdo con los resultados
y los analisis, el grupo de trabajo destacara cualquier laguna de los conocimientos, examinara la
anotacioén vigente para las orquideas incluidas en el Apéndice |l y sugerira las enmiendas que
considere apropiadas;

e) cuando sea pertinente, trabajar en estrecha consulta con el Comité Permanente, incluido con su
Grupo de trabajo sobre anotaciones; y

f)  presentar sus conclusiones y recomendaciones a la consideracion del Comité Permanente.
18.BB  Dirigida al Comité Permanente

El Comité Permanente debera examinar las conclusiones y recomendaciones del Comité de Flora y
presentar los resultados de su labor y sus recomendaciones a la 192 reunion de la Conferencia de las
Partes.

18.CC Dirigida a la Secretaria

La Secretaria debera:

a) proporcionar apoyo al Comité de Flora para aplicar la Decision 18.AA; y

b) recabar financiacién para aplicar la Decision 18.AA.

18.DD Dirigida a las Partes

Se alienta a las Partes a:

a) presentar al Comité de Flora, a través de la Secretaria, informacion sobre el comercio de productos
de orquideas desde su origen hasta los productos finales; y

b) proporcionar financiacién para la Decision 18.AAy ofrecer asistencia a la Secretaria a fin de llegar
a otros interesados y grupos de usuarios que puedan ofrecer financiaciéon para apoyar esta labor.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Europa en el Comité de
Flora (Sr. Carmo), la representante en funciones de Europa en el Comité de Flora (Sra. Moser), el
representante en funciones de América del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz); Austria, Francia,
México, Peru y Republica de Corea.

. Anotaciones

Canada, en su calidad de Presidencia del grupo de trabajo entre reuniones sobre las anotaciones, presenta
el documento AC30 Doc. 33/PC24 Doc. 29.
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31.

Los miembros del Comité expresan preocupacion acerca de la propuesta de suprimir las palabras “plantas
vivas” en la anotacién #16.

Estados Unidos observa que el Comité de Fauna deberia considerar si desea que se incluya alguna de las
anotaciones para la fauna en un mandato revisado para el periodo entre sesiones entre la CoP18 y la 192
reunion de Conferencia de las Partes, y que el Comité de Flora deberia considerar si habrian de incluirse
otras cuestiones en un mandato para el grupo de trabajo entre reuniones.

Canada observa la variabilidad de las anotaciones en los Apéndices y que, debido a esa incoherencia, era
mas dificil interpretar y aplicar las anotaciones. Canada sugiere que se aplique una forma mas normalizada
para hacer anotaciones a las inclusiones.

Se debate si deberian incluirse cupos en los Apéndices por medio de anotaciones. Hay acuerdo en que el
grupo de trabajo se centre principalmente en las anotaciones para las plantas, con algunas excepciones.

Los Comités toman nota del documento AC30 Doc. 33/PC24 Doc. 29 y proporcionan informacién sobre el
futuro mandato del Grupo de trabajo entre reuniones del Comité Permanente sobre las anotaciones.

Durante los debates sobre este punto, hacen uso de la palabra el representante de Africa en el Comité de
Flora (Sr. Mahamane), el representante de Europa en el Comité de Flora (Sr. Carmo), el representante en
funciones de Europa en el Comité de Fauna (Sr. Nemtzov), el Especialista en nomenclatura del Comité de
Fauna (Sr. Van Dijk), Canada, Estados Unidos de América; League of American Orchestras (en nombre de
International Association of Violin and Bow Makers, Confederation of European Music Industries,
International Wood Product Association, Fender Musical Instrument Corp., French Musical Instrument
Organization, Forest Based Solutions, Taylor Guitars, Paul Reed Smith Guitars, Limited Partnership) y World
Conservation Trust.

Informes regionales

30.1 Africa

El Comité toma nota del informe en el documento PC24 Doc. 30.1 (Rev. 1).
30.2Asia

El Comité toma nota del informe en el documento PC24 Doc. 30.2 (Rev. 1).

30.3América Central, del Sur y el Caribe

El Comité toma nota del informe en el documento PC24 Doc. 30.3.
30.4Europa
El Comité toma nota del informe en el documento PC24 Doc. 30.4.

30.5América del Norte

El Comité toma nota del informe en el documento PC24 Doc. 30.5.
30.60Oceania

El Comité toma nota de la actualizacion oral del Presidente del Comité de Fauna.
No hay mas intervenciones durante las deliberaciones sobre este punto.

Ofras cuestiones

Estados Unidos sefiala a la atencion del Comité la nueva publicacion Assessment of non-timber forest
products in the United States under changing conditions [www.srs.fs.usda.gov; Report No. 232].

El Comité expresa agradecimiento a la representante de América Central y del Sur y del Caribe (Sra. Rauber
Coradin) por los servicios prestados.
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Durante los debates sobre este punto del orden del dia, hacen uso de la palabra la representante en
funciones de América Central y del Sur y el Caribe en el Comité de Fauna (Sra. Rauber Coradin); y Estados
Unidos de América.

Lugar y fecha de la 252 reunién del Comité de Flora

El Comité senala que la Secretaria ha reservado provisionalmente un recinto para celebrar reuniones
consecutivas de los Comités de Fauna y de Flora (sus reuniones 312 y 252, respectivamente) del 6 al 16 de
enero de 2020 en Ginebra, Suiza.

Discursos de clausura

La Presidenta del Comité de Flora (Sra. Sinclair) expresa su agradecimiento a Suiza, el pais anfitrién, a los
miembros del Comité y especialmente a las Partes, las organizaciones intergubernamentales y las
organizaciones no gubernamentales, los intérpretes y la Secretaria, y declara clausurada la reunion.

El Comité expresa su agradecimiento al representante saliente de Oceania (Sr. Leach) y al especialista en
nomenclatura saliente (Sr. McGough) por los servicios prestados.

Durante los debates sobre este punto del orden del dia, hacen uso de la palabra el representante de Africa
en el Comité de Flora (Sr. Mahamane), el representante de Asia en el Comité de Flora (Sr. Lee), el
representante de América Central y del Sur y el Caribe en el Comité de Flora (Sr. Beltetén Chacén), el
representante de Europa en el Comité de Flora (Sr. Sr. Carmo), el representante en funciones de América
del Norte en el Comité de Flora (Sr. Benitez Diaz); Australia y el Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del
Norte.
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