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CONVENCION SOBRE EL COMERCIO INTERNACIONAL DE ESPECIES

AMENAZADAS DE FAUNAY FLORA SILVESTRES

Trigésima primera reunion del Comité de Fauna
Ginebra (Suiza), 13-17 de julio de 2020

Cuestiones de interpretacion y aplicacion

Reglamentacion del comercio

IDENTIFICACION Y TRAZABILIDAD DE ESTURIONES Y
PECES ESPATULA (ACIPENSERIFORMES SPP.)

Este documento ha sido preparado por la Secretaria.

En su 182 reunion (CoP18, Ginebra, 2019), la Conferencia de las Partes renové las Decisiones 16.136 (Rev.

CoP18) a 16.138 (Rev. CoP18) sobre Identificacion y trazabilidad de esturiones y peces espatula
(Acipenseriformes spp.) como sigue:

16.136 (Rev. CoP18) Dirigido a la Secretaria

La Secretaria debera:

a) sujeto a la obtencion de financiacién externa y en consulta con el Comité de Fauna, organizar
un estudio para:

b)

c)
d)

i)

i)

iv)

proporcionar una vision de conjunto de los métodos moleculares, basados en analisis de
ADN vy otros métodos forenses que pueden ayudar a identificar especies y poblaciones
de especimenes de Acipenseriformes en el comercio, determinando el origen o la edad
de los especimenes y diferenciando los especimenes silvestres de los criados en
cautividad o acuicultura;

revisar los acontecimientos pertinentes en esta esfera, inclusive la disponibilidad y
fiabilidad de los sistemas de identificacion uniformes;

evaluar las ventajas y los inconvenientes de los distintos métodos (incluyendo la
viabilidad, los costos, el tiempo-eficacia, la fiabilidad, los requisitos técnicos, efc.); y

formular orientacién relevante para las Partes en la CITES, las agencias de observancia,
el sector privado y otros interesados;

garantizar la consulta con las Partes que autorizan el comercio de especimenes de esturiones
y peces espétula, los expertos apropiados, las instituciones y organizaciones y el sector
privado en la realizacion del estudio;

presentar los resultados del estudio a la consideracion del Comité de Fauna; y

difundir las recomendaciones formuladas por el Comité Permanente de conformidad con la
Decision 16.138 (Rev. CoP18) en una Notificaciéon a las Partes.
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16.137 (Rev. CoP18) Dirigida al Comité de Fauna

El Comité de Fauna debera ayudar a la Secretaria a determinar las especificaciones del estudio
citado en la Decisién 16.136 (Rev. CoP18) y supervisar su realizacién. Debera revisar el informe
del estudio, y formular recomendaciones, seguin proceda, para su consideracion por el Comité
Permanente.

16.138 (Rev. CoP18) Dirigida al Comité Permanente

El Comité Permanente debera revisar el estudio realizado de conformidad con la Decision 16.136
(Rev. CoP18) y las recomendaciones del Comité de Fauna formuladas en cumplimiento con la
Decision 16.137 (Rev. CoP18), y formular sus propias recomendaciones, segln estime
conveniente, para comunicarlas a las Partes concernidas o someterlas a la consideracion de la
192 reunion de la Conferencia de las Partes.

De acuerdo con lo comunicado por la Secretaria mediante una actualizacion oral a la Conferencia de las
Partes en su 182 reunién, World Wildlife Fund (WWF) Austria confirmo que habia obtenido financiacion para
llevar a cabo el estudio sobre “Identificacién de especies, subespecies, fuente y origen de especies y
especimenes de esturiones y peces espatula (Acipenseriformes spp.) en el comercio”, solicitado en la
Decision 16.136, en colaboracion con varios destacados expertos en esturiones. Posteriormente, la
Conferencia de las Partes decidié renovar las Decisiones 16.136 (Rev. CoP18) a 16.138 (Rev. CoP18).

Afin de aplicar la Decision 16.137 (Rev. CoP18), la Secretaria inicié un procedimiento postal de conformidad
con el Articulo 19 del Reglamento del Comité de Fauna con la aprobacion del Presidente del Comité de
Fauna. La Secretaria se comunico con los miembros del Comité de Fauna el 19 de noviembre de 2019,
solicitando sus observaciones y aportaciones sobre el mandato del estudio propuesto en un plazo de 40
dias (a mas tardar el 29 de diciembre de 2019). Sobre la base de las observaciones remitidas por los
Miembros del Comité de Fauna, se elaboré un mandato revisado en consulta con el Presidente del Comité
de Fauna. De conformidad con el parrafo 2 del articulo 19 del Reglamento del Comité de Fauna, se
concedioé a los miembros un plazo de 25 dias para formular una objecion.

El procedimiento postal concluyé el 23 de marzo de 2020 y, como no se recibié ninguna objecion, la
Secretaria compartié con WWF Austria el mandato final para el estudio sobre “Identificacién de especies,
subespecies, fuente y origen de especies y especimenes de esturiones y peces espatula
(Acipenseriformes spp.) en el comercio” que figura en el Anexo del presente documento.

En el momento de redactar el presente documento, WWF Austria habia informado que, a pesar de algunos
contratiempos debidos a la COVID-19, se habian logrado buenos progresos en el estudio y que, en el caso
de que hubiera un borrador para su presentacion antes de la 312 reunion del Comité de Fauna, este se
publicaria en un documento informativo.

A fin de facilitar la aplicacién de la Decision 16.137 (Rev. CoP18), el Comité de Fauna tal vez desee
considerar la posibilidad de establecer un grupo de trabajo entre reuniones encargado de examinar el
estudio cuando esté disponible y de preparar proyectos de recomendacién para su examen en la
322 reunion del Comité de Fauna.

Se recuerda al Comité de Fauna que en la presente reunién establecera un grupo de trabajo conjunto de
los Comités de Fauna y de Flora sobre materiales de identificacion, de conformidad con la Decision 18.137
(véase el punto 15 del orden del dia). En el caso de que el Comité de Fauna acuerde que se necesita un
grupo de trabajo entre reuniones para examinar el estudio mencionado, tal vez desee considerar si el grupo
de trabajo conjunto sobre materiales de identificacion tendria una funcion en el examen y de qué manera.
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Recomendaciones

9. Seinvita al Comité de Fauna a considerar la posibilidad de establecer un grupo de trabajo entre reuniones
para lo siguiente:

a) examinar el informe del estudio mencionado en la Decision 16.136 (Rev. CoP18), cuando esté
disponible; y

b) preparar proyectos de recomendacion, segin proceda, para su examen en la 32%reunion del Comité
de Fauna.
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Anexo

Observaciones finales del Comité de Fauna sobre el mandato para el estudio sobre
“Identificacion de especies, subespecies, fuente y origen de especies y especimenes de esturiones
y peces espatula (Acipenseriformes spp.) en el comercio”

(sobre la base del documento SC70 Doc. 44.2)

Los puntos que figuran a continuacion se derivan de la Decision 16.136 (Rev CoP18) de la CITES, con detalles
adicionales afadidos por el grupo del proyecto y el Comité de Fauna.

El estudio debera

i) proporcionar una vision general de los métodos 1) morfolégicos, 2) moleculares (basados en el ADN
mitocondrial y nuclear), 3) quimicos (basados en la composicion isotépica) y 4) otros métodos forenses,
como a) analisis microscépico de los évulos (incluida la determinacion de la ovulacion), b) composicién de
acidos grasos y c) oligoelementos. Describira los métodos enumerados y la forma en que podrian ayudar a
identificar las especies puras o hibridas de especimenes vivos de Acipenseriformes, incluidos partes y
derivados, en el comercio, a fin de determinar o inferir la poblacion natural o los planteles en cautividad, y
de diferenciar los especimenes silvestres de aquellos criados en cautividad o producto de la acuicultura,
incluidos partes y derivados;

ii) revisar los acontecimientos pertinentes en esta esfera, inclusive la disponibilidad y fiabilidad de los sistemas
de identificacion; [NOTA: Dado que no se ha establecido un sistema de identificacion uniforme, el estudio
puede evaluar Unicamente la aplicabilidad de los diferentes métodos para diferentes cuestiones
(identificacion de especies/datos geograficos/origen acuicola)];

i) evaluar las ventajas y los inconvenientes de los distintos métodos (incluyendo la viabilidad, los costos, el
tiempo-eficacia, la fiabilidad, los requisitos técnicos, la disponibilidad/necesidad de bases de datos de
referencia, posibilidades y limites para la normalizacion, etc.); y

iv) formular orientacién relevante para las Partes en la CITES, las agencias de observancia, el sector privado
y otros interesados.

El estudio concluira con recomendaciones como el establecimiento de una base de datos de contacto de los
institutos apropiados o la creacidon de una plataforma de red (siguiendo el ejemplo de la Red Mundial de
Seguimiento de la Madera) para facilitar el intercambio entre los diferentes institutos para compartir datos,
muestras, métodos y ubicaciones de laboratorios; el establecimiento de una junta asesora con participacion
mundial, y la posible elaboracién de directrices de la UNODC (como en el caso del marfil o la madera).

Observaciones generales:

Debe procurarse que el estudio se limite a 15 a 20 paginas como maximo; el contenido debe tener una base
cientifica, pero se alienta a los autores a utilizar un lenguaje adecuado para cientificos, encargados de formular
politicas y otros interesados que no estén familiarizados con los métodos forenses (como Autoridades Cientificas
CITES, las Autoridades Administrativas, empresas de acuicultura y comerciantes).

Equipo del proyecto: Coordinadora Beate Striebel-Greiter (WWF).

Autores principales/expertos: Markus Boner (agroisolab, Alemania), Leonardo Congiu (Universidad de Padua,
Italia), Jutta Jahrl (WWF Austria) y Arne Ludwig (Instituto Leibniz de Investigacion de Zooldgicos y Vida Silvestre,
Alemania).

Se consultara a los siguientes expertos que poseen informacién y conocimientos pertinentes: Edgard Espinoza
(Laboratorio Nacional Forense de Pesca y Vida Silvestre de los Estados Unidos) para la espectrometria de
masas de acidos grasos; Lutz Debus (Universidad de Rostock, Alemania); Nicolai Mugue (Instituto Federal de
Investigacién de Pesca y Oceanografia de Rusia) para el analisis microscépico; y Qiwei Wei (Instituto de
Investigacion Pesquera del Rio Yangtsé, China). Los autores, al realizar el estudio, también se pondran en
contacto con productores de caviar y explotaciones acuicolas, en particular en los principales paises que
participan en esta actividad.
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A continuacién se presentan algunas preguntas y preocupaciones planteadas por el Comité de Fauna
de la CITES que los consultores tal vez deseen tomar en consideracion:

Respecto a i):

Respecto a i) 2):

Respecto a i) 3):

Respecto a i) 4):

Respecto a i) (4) b+c):

Respecto a ii):

Se sugiere que se proporcione, a modo de contexto, una breve visién general de la
identificacion morfoldgica tradicional de las diferentes especies, y una descripcion las
razones por las que estos métodos ya no son aplicables (hibridos, acuicultura, etc.).

Los microsatélites son un subconjunto del ADN nuclear, pero los autores tal vez deseen
utilizar polimorfismos nucleétidos Unicos (SNP) o algun otro método nuclear, por lo que
quiza sea mejor mantenerlo en el nivel mas alto.

No resulta claro a qué métodos isotopicos se refiere. jAnalisis de isétopos estables?
¢ Radioisotopos? ¢ Etiquetado de is6topos? Esto abarca un amplio campo de
aplicaciones que por si solo podria constituir un estudio completo.

¢ Deberia incluir solo especimenes y derivados muertos o también identificar los peces
vivos (por ejemplo, peces para repoblacion)?

No resulta claro por qué esto se separa de “quimico” cuando estos son todos, de hecho,
andlisis de laboratorio quimico.

La primera oracion es confusa, dado que la en la oracion siguiente se afirma que no hay
sistemas de identificacion uniformes. Asimismo, es importante aclarar que un “sistema de
identificacion uniforme” es diferente de las Directrices para el etiquetado del caviar que
figuran en el Anexo 1 de la Resolucion Conf. 12.7 (Rev. CoP17) sobre Conservacion y
comercio de esturiones y peces espatula. Dado que se trata de un sistema de
identificacion de especies, cabe sefalar que en el Anexo 6 del documento CoP17
Doc. 81.1 se proporciona una lista de verificacion de las especies y géneros reconocidos
de Acipenseriformes. Por lo tanto, es necesario perfeccionar/aclarar este sistema de
identificacion uniforme: se trata de un sistema de identificacién para identificar la especie,
la fuente y el origen de los especimenes comercializados y no de un sistema que
identifique de manera uniforme el espécimen en el comercio (es decir, precintado y
etiquetado uniforme).
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