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Propuesta

Otras propuestas

Suprimir Kalmia cuneata del Apéndice II.

Autor de la propuesta

Estados Unidos de América

Documentacion justificativa

Taxonomia
1.0 Division:
1.1 Clase:
1.2 Orden:
1.3 Familia:

1.4 Género:

1.5 Sinénimos cientificos:

1.6 Nombres comunes:

1.7 Numero de codigo:

Parametros biolégicos

Magnoliophyta (angiospermas; plantas con flor)
Magnoliopsida (dicotiledéneas)

Ericales

Ericaceae

Kalmia cuneata Michaux 1803

Chamaedaphne cuneata (Michaux) O. Kuntze (1891)
Espafiol:

Francés:

Inglés: white wicky, laurel

Prop. 11.57

Kalmia cuneata es un arbusto caducifolio pequefio (0.5-2.0 metros), erecto, poco ramoso, de la
Familia del brezo (Ericaceae). Se reproduce para esta propuesta el dibujo lineal (Figura 1) de Kalmia
cuneata presentado en la encuesta de poblacién de Rayner (1980). En el dibujo se representa un tallo
en flor a), un primer plano de una flor madura c) un fruto b), y un primer plano de un tallo joven, que
muestra tipicas glandulas pedunculadas y vellosas d).

2.1 Distribucion

Kalmia cuneata es un endemismo de la llanura costera suroriental de los Estados Unidos (van
Eerden 1995, TNC 1998). Van Eerden (1995) comprobd la existencia de 78 poblaciones
sobrevivientes de K. cuneata, 76 de ellas en Carolina del Norte. En la Figura 2 se incluye un mapa
del area de distribucion, adaptado de van Eerden (1995), donde se representa la distribucion de
Kalmia cuneata por condados.

Kalmia cuneata esta restringida a los marjales de las Sandhills y de la Llanura costera interior de
Carolina del Norte y de las Sandhills de Carolina del Sur, zona de arena fluvial y depésitos de grava
adyacente al Fall-line Piedmont (Rayner 1980, van Eerden 1995, TNC 1998). Los marjales se
caracterizan por un humus arenoso enormemente &cido y pobre en nutrientes, tierra turbosa o
turberas, donde existe por lo general una densa capa arbustiva compuesta de brezos y acebos de
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hoja perenne (Richardson 1981, Weakley and Schafale 1991). Se dan quemas naturales en casi
todos los marjales y juegan un importante papel en la dinamica de sucesion. La vegetacion de
estos marjales esta fuertemente influenciada por las condiciones hidrolégicas (van Eerden 1995).

2.2 Disponibilidad de habitat

Kalmia cuneata esta limitada a ecotonos humedos entre los cursos superiores de los marjales
(pantanos arbustivos lineales situados a lo largo de pequefios riachuelos y ramas de las
cabeceras de los rios) y comunidades de Pinus palustris y Aristida stricta en las Sandhills de
Carolina (Rayner 1980, Van Eerden 1995, TNC 1998). Mas al exterior de la llanura costera, el
ecotono se puede hallar a lo largo de las margenes arenosas de las bahias de Carolina o incluso
dentro de las bahias (TNC 1998).

Las alteraciones frecuentes por quemas son importantes para la subsistencia de esta especie
(van Eerden 1995, TNC 1998)(véase la Seccion 4.2.3). Los cambios de sucesién que ocurren
cuando no hay quemas suelen provocar el declive de K. cuneata ya que suceden entre muchas
especies arbustivas con las que no puede competir con éxito (Rayner 1980, van Eerden 1995).
Cuatro de las seis localizaciones histéricas donde Rayner (1980) no pudo volver a localizar
K. cuneata no habfan sido quemadas en muchos afios. Todo el habitat de esta especie puede
hallarse en transicién a consecuencia de la supresion de las quemas (Rayner 1980).

2.3 Situacion de la poblacion

Hay dos centros principales de concentracion de K. cuneata: la Region de Sandhills de Carolina
del Norte y la Region y la Llanura costera interior de Bladen y los Condados de Cumberland,
Carolina del Norte. Once poblaciones de K. cuneata de Carolina del Norte comprenden més de
500 ejemplares cada una, varias de las cuales se amplian a muchos miles de ejemplares (van
Eerden 1995, Programa de Conservacion de Plantas de Carolina del Norte 1996).

En la actualidad so6lo se conocen dos poblaciones en Carolina del Sur. Poblaciones histéricas de
otras zonas de las Sandhills de Carolina del Sur y Carolina del Norte oriental probablemente
hayan sido extirpadas o enormemente reducidas en extension y nimero en los Ultimos 200 afios
(van Eerden 1995).

Kalmia Cuneata se considera vulnerable (G3)! en toda su area de distribucion (TNC 1998). En
Carolina del Norte, esta especie se considera Vulnerable (S3)? (TNC 1998). En Carolina del Sur,
se considera Criticamente en peligro (S1)° (TNC 1998).

La destruccion del habitat debida al desarrollo del suelo, la conversidon a la agricultura o la
silvicultura, y la supresién de las quemas son las principales amenazas para esta especie (TNC
1998)(véase la Seccién 2.7). Aunque el nuamero global de poblaciones de K. cuneata es
elevado, la salud global de muchas de ellas se ve amenazada por la destruccién del habitat
motivada por la supresion de las quemas y la conversion del suelo, especialmente en el Cabo
Fear Valley (van Eerden 1995).

2.4 Tendencias de la poblacion
Aunque el area de distribucion global de K. cuneata es en la actualidad aproximadamente el

mismo que era histéricamente, la mayoria de las poblaciones actuales estan confinadas a una
pequefia porcion de esa area de distribucion (TNC 1998). De la abundancia de K. cuneata en el

Vulnerable - Vulnerable globalmente, o bien porque es muy escasa y local en toda su area de distribucion — sélo se encuentra
en un area de distribucion restringida (aun siendo abundante en algunas localizaciones)-, o bien por otros factores que la hacen
vulnerable a la extincion. Se suelen dar 21 a 100 poblaciones, o entre 3.000 y 10.000 ejemplares.

Vulnerable - Vulnerable en el estado, o bien porque es muy escasa y poco frecuente, o se encuentra s6lo en un area de
distribucion restringida (aun siendo abundante en algunas localizaciones), o bien por otros factores que la hacen vulnerable a la
extirpacion. Se suelen dar 21 a 100 poblaciones.

Criticamente en peligro - Criticamente en peligro en el estado, o bien porque es muy escasa, o bien por algin(os) factor(es) que
la hacen especialmente vulnerable a la extirpacion del estado. Se suelen dar 5 0 menos poblaciones o quedan muy pocos
ejemplares o acres.

Prop. 11.57 — p. 2



2.5

Cabo Fear Valley de Bladen y en los condados meridionales de Cumberland, Carolina del Norte,
asi como en la Region Sandhills de Hoke, Richmond, y en los Condados de Scotland, Carolina
del Norte, se puede inferir que siempre han sido reductos de la especie (van Eerden 1995).

Kalmia Cuneata parece estar asegurada en la Regién Sandhills de Carolina del Norte (van Eerden
1995). El grueso de las poblaciones conocidas se halla en Fort Bragg y en Sandhills Game Land,
propiedades que estan bien protegidas y administradas, con quemas prescritas. Cabe prever que
las poblaciones de estas propiedades permanezcan estables o aumenten con el tiempo como
resultado de programas de quemas controladas. Una serie de poblaciones localizadas en
terrenos privados de la region fueron extirpadas a partir de 1980. Otras poblaciones localizadas
en terrenos privados probablemente mermaran con el tiempo debido a la falta de alteraciones
periddicas (excepto las situadas a lo largo de la servidumbre de paso de las lineas de alta
tension, que pueden persistir indefinidamente)(van Eerden 1995).

En Carolina del Sur, Kalmia cuneata es verdaderamente una planta rara, con sélo dos poblaciones
conocidas, ambas localizadas en el Refugio Nacional de Vida silvestre de Sandhills (SNWR), en el
Condado de Chesterfield. Aparentemente, otras poblaciones conocidas en otro tiempo en los
condados de Sandhill septentrionales del Estado han sido extirpadas. La probabilidad de descubrir
nuevas poblaciones en otras tierras es escasa, debido a la fragmentacién del habitat y a una
supresion generalizada de las quemas. Las poblaciones del SNWR parecen estar aseguradas; las
guemas prescritas en la propiedad estdn manteniendo un habitat adecuado y estimulando la
reproduccion vegetativa de al menos una de las poblaciones (van Eerden 1995).

El grueso de poblaciones significativas de K. cuneata de la Llanura costera interior se localiza en
terrenos privados. No se pueden considerar aseguradas debido a la constante amenaza de
destruccion motivada por la conversion del suelo. Probablemente tampoco se puedan considerar
como seguras las poblaciones que se hallan en terrenos de propiedad publica debido a la gradual
destruccion del habitat motivada por la supresién de las quemas. Todas las poblaciones de la
region estan seguramente en declive a causa de la supresion de las quemas (excepto las que se
encuentran a lo largo de la servidumbre de paso de las lineas de alta tensién, cuyo crecimiento
es estable, con tendencia a aumentar, debido a siegas periddicas). Aunque K. cuneata es
actualmente comun en el Condado de Bladen y en el condado meridional de Cumberland, las
perspectivas para la especie a largo plazo son precarias, a no ser que se protejan mas
poblaciones de terrenos privados y se vuelvan a introducir las quemas (van Eerden 1995).

En resumen, K. cuneata parece haber mermado en las porciones oriental y meridional de su area
de distribucion en los Ultimos cien afios a causa de la destruccion del habitat, motivada por la
supresion de las quemas y la conversién del suelo. Seguird menguando en toda su area de
distribucién, excepto en los terrenos de propiedad publica de la Region de Sandhills. Los
esfuerzos de proteccion y administraciéon deben orientarse a las poblaciones de la Llanura
costera interior de Carolina del Norte (van Eerden 1995).

Tendencias geograficas

Kalmia cuneata se conocia histéricamente en la regién de Sandhills al noreste de Carolina del Sur
en los condados de Chesterfield, Darlington, y Kershaw, y en la Region de Sandhills y llanura
costera del sureste de Carolina del Norte en los condados de Bladen, Craven, Cumberland, Hoke,
Moore, Pender, Richmond y Scotland (sobre la base de colecciones de herbarios). Esto
representaba las colecciones hechas entre la coleccién tipo de Michaux de 1794 en Camden,
Condado de Kershaw, Carolina del Sur, y el estudio de situacion de Rayner de 1980. No es
posible determinar si esta distribucion representa la verdadera area historica de distribucion de la
especie, ya que se han producido cambios radicales en las condiciones del habitat en los ultimos
dos siglos, debido a la conversion del suelo y a la supresion de las quemas (van Eerden 1995).

Rayner (1980) documento la pérdida de K. cuneata en seis localizaciones histéricas. Sin embargo,
en ulteriores estudios se encontraron nuevas subpoblaciones en las reservas militares de Fort Bragg
y Camp MacKall, y en Sandhills Game Land en Carolina del Norte (van Eerden 1995, TNC 1998).

En los Cuadros 1 y 2 se presentan el area de distribucion actual e histdrica de Kalmia cuneata
(de van Eerden 1995). Actualmente, se localizan un total de 78 poblaciones sobrevivientes en
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2.6

2.7

ocho de los once condados con colecciones historicas. El grueso de estas poblaciones se halla
en los condados de Bladen, Hoke, Richmond y Scotland, Carolina del Norte (van Eerden 1995).

Funcion de la especie en su ecosistema

Kalmia cuneata es una planta perenne que florece en primavera y en verano. Se reproduce por
rizomas y semillas. Al igual que otros miembros de su género, K. cuneata es primordialmente
una especie polinizada por insectos (Ebinger 1974, van Eerden 1995, TNC 1998).

No se conoce ningun pajaro que busque alimento en las capsulas duras y en las diminutas
semillas de K. cuneata (van Eerden 1995).

Algunas plantas ericaceas del nivel inferior de los bosques de zonas templadas, como Kalmia spp.,
proliferan con las quemas y la tala de los bosques. El rapido crecimiento vegetativo de estas
plantas puede afectar a la regeneracién de las coniferas debido a su fuerte capacidad competitiva
y a sus propiedades alelopaticas. Mallik (1996) descubrié en los ecosistemas de K. angustifolia-
picea negra del Canada oriental que las sustancias fenodlicas que segrega la Kalmia pueden
provocar cambios del habitat a largo plazo al aumentar la acidez del suelo, alterar los nutrientes
existentes y generar la formacion de capas ferruginosas. Estos cambios en los habitat dominados
por Kalmia después de las alteraciones pueden conducir a la irreversible conversion de los bosques
en brezales (Mallik 1996).

Amenazas

Como se indico anteriormente (Seccion 2.3), la destruccion del habitat debida al desarrollo del
suelo, la conversion a la agricultura o la silvicultura, junto con la supresion de las quemas son
las principales amenazas para esta especie (van Eerden 1995, TNC 1998).

Conversion del suelo. La destruccion del habitat a través del avenamiento de los marjales
arbustivos y las bahias de Carolina, y la conversién a la agricultura, silvicultura, u otros usos
constituyen una seria amenaza para K. cuneata. Sin embargo, dado que casi toda la conversién
del suelo ocurrié antes de que se hicieran inventarios intensivos de plantas, la destruccion relativa
de esta especie en estas zonas es desconocida (TNC 1998). El Cuadro 3 (de van Eerden 1995)
revela que 4 de las 11 paoblaciones mas grandes (clasificadas como A) conocidas de K. cuneata se
encuentran en terrenos privados. Estos sitios se hallan especialmente amenazados por la
conversion del suelo.

Supresion de las quemas. La destruccion del habitat por la supresion de las quemas es la principal
amenaza de K. cuneata, especialmente en los terrenos privados (excepto las que se hallan a lo
largo de la servidumbre de paso de las lineas de alta tension)(van Eerden 1995). Hasta en las
propiedades donde existe una activa gestion de las quemas, los administradores de la tierra deben
determinar una periodicidad Optima de las mismas. En las propiedades pequefias, especialmente
cuando estan rodeadas por actividad humana, la gestion de las quemas se puede restringir y
puede no resultar adecuada para la buena salud a largo plazo de los habitat de K. cuneata y de las
demas comunidades de Pinus palustris y Aristida stricta asociadas a ella (TNC 1998). Ademas de
mantener unas condiciones de habitat adecuadas, las quemas convienen a K. cuneata para
estimular su reproduccion vegetativa y posiblemente para promover la reproduccion sexual (van
Eerden 1995, TNC 1998).

Enfermedades y depredacion. En su estudio de situacion de 1994, van Eerden (1995) no
observé ninguna prueba de enfermedad o depredacion en K. cuneata. El follaje de otros
miembros del género Kalmia es venenoso para el ganado bovino y ovino (van Eerden 1995),
aungque a menudo los ciervos comen los retofios de K. latifolia (Ebinger 1974). No se conocen
las propiedades quimicas de K. cuneata (van Eerden 1995).
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3. Utilizacién y comercio

3.1

3.2

3.3

3.4

3.5

Utilizaciéon nacional

Kalmia cuneata es un arbusto atractivo, de interés para los jardineros, aunque no se cultiva tan
frecuentemente como K. latifolia (Southall and Nelson 1978, Mathew 1994).

Kalmia cuneata no se recolecta en el medio silvestre en cantidad apreciable (van Eerden 1995,
Programa de Conservacion de Plantas de Carolina del Norte 1996). Una de las razones para este
limitado indice de recolecciones es que el habitat primario, los marjales, deben de haber sido
dejados de lado por los recolectores en el pasado (al igual que sucede hoy) debido a los niveles
generalmente bajos de diversidad que en ellos existen y a la dificultad de controlarlos. Ademas,
K. cuneata pasa facilmente desapercibida cuando no esta en flor (o sin fruto). Tal es el caso
especialmente en los ecotonos, donde las plantas pueden estar sumamente dispersas. Otro factor
probable es que K. cuneata siempre ha sido una planta rara y bastante dificil de encontrar en el
campo (van Eerden 1995).

Comercio internacional licito

En el dltimo decenio no ha sido notificado ningdn comercio internacional de K. cuneata, ni
recolectada en el medio silvestre ni reproducida artificialmente (WCMC en lit., 1999). Fish and
Wildlife de Estados Unidos, Oficina de la Autoridad Administrativa, en los Datos del Informe
anual CITES para los afios 1994-97 no aparece ninglin comercio de K. cuneata en los ultimos
afios (FWS 1998).

Comercio ilicito

No se ha notificado ningin comercio ilicito de esta especie; ni tampoco se ha notificado ningun
caso de recoleccion ilicita en el medio silvestre.

Efectos reales o potenciales del comercio

En estos momentos, los efectos del comercio internacional en la situacion de esta especie
parecen ser minimos, puesto que no se ha notificado ningdn comercio y no existen pruebas de
recoleccion ilicita en el medio silvestre.

Reproduccidn artificial con fines comerciales (fuera del pais de origen)

Muchas Kalmia spp. se reproducen artificialmente con fines comerciales (Hortus Third 1976,
Bailey 1949, Griffiths 1994). Suelen ser plantas resistentes y muy ornamentales. Kalmia latifolia
es la especie Kalmia mas conocida y mas generalizada, con una serie de variedades obtenidas por
seleccion.

Kalmia spp. se puede reproducir con semillas sembradas en recipientes de turba arenosa o
esfagno y se trasplanta al exterior al afio siguiente; también con estacas de madera medio madura
bajo cristal, en capas, y variedades obtenidas por seleccion mediante injertos en chapas de
madera (Hortus Third 1976).

Kalmia cuneata se reproduce facilmente con semillas en condiciones de invernadero controladas si
primero se estratifican las semillas en frio durante varios meses (Southall and Nelson 1978, van
Eerden 1995). Se desconocen los indices de germinacion de las semillas no estratificadas
cultivadas en condiciones controladas.
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4. Conservacion y ordenacién

4.1 Situacion juridica
4.1.1 Nacional

Kalmia cuneata no figura en las listas como en peligro o amenazada, conforme a lo
dispuesto en la Ley enmendada de especies amenazadas de 1973.

Kalmia cuneata figura en las listas como taxén “amenazado de especial preocupacion” en
Carolina del Norte. Tal situacion le confiere proteccion en virtud de la Ley estatal para la
Conservacion y Proteccion de las Plantas de 1979. No se pueden recolectar las plantas en
el medio silvestre excepto cuando se saca un permiso de investigacion, reproducciéon o
rescate (Weakley 1993). Se puede enajenar o vender materia vegetal reproducida con
arreglo a reglamentos especificos (Weakley 1993, Proyecto del Patrimonio natural regional
TVA, 1998). No obstante, esta clasificacion se esta modificando actualmente como
resultado del reciente estudio sobre el area de distribucion de van Eerden (1995), que
determindé que esta especie era mas abundante de lo que se crey0 en otro tiempo
(Murdock en lit. 1999, Frost en lit. 1999).

Kalmia cuneata ha sido incluida como especie de “preocupacion nacional” por el Comité
asesor de Carolina del Sur en una lista oficiosa de plantas que no ofrece ninguna
proteccion juridica adicional (Heritage Trust de Carolina del Sur 1993, van Eerden 1995,
Murdock en lit. 1999).

Los marjales de humedales que ocupa K. cuneata estan regulados actualmente en el
articulo 404 de la Ley de Agua limpia. Esta legislacion regula el vertido de material en los
humedales de los Estados Unidos y establece un programa de permisos para asegurarse de
que los vertidos cumplan los reglamentos ambientales. Las actividades en los marjales,
como el desmonte utilizando equipo mecanico o la apertura de zanjas, requieren permisos
segun lo dispuesto en el articulo 404.

La capacidad de las personas y las organizaciones de llevar a cabo quemas prescritas
para la ordenacion de K. cuneata en terrenos privados es limitada, debido en parte a las
leyes estatales de Carolina del Norte, que no fomentan ningun tipo de quema prescrita
(van Eerden 1995).

4.1.2 Internacional
Kalmia cuneata esta considerada como rara® por la UICN (vulnerable® en Carolina del

Norte y amenazada® en Carolina del Sur)(Walter and Gillett 1998). Esta especie se
incluyé en el Apéndice Il de la CITES en 1983.

Taxa con pocas poblaciones en el mundo que en la actualidad no se consideran ‘amenazadas’ ni ‘vulnerables,” pero tienen un
factor de riesgo. Estos taxa se suelen localizar en habitat o zonas geograficas restringidas o estan ligeramente dispersas en un
area de distribucion mas amplia.

Taxa que tienen probabilidades de pasar a la categoria de ‘amenazadas’ en un futuro proximo, si siguen operando los factores
de causalidad. Se incluyen taxa cuya poblacion total o casi total esta en descenso a causa de la explotaciéon excesiva, la
considerable destruccion del habitat u otras alteraciones ambientales; taxa con poblaciones que han sido gravemente
mermadas y cuya seguridad Ultima todavia no ha sido asegurada; y taxa con poblaciones todavia abundantes pero en peligro a
causa de varios factores adversos en toda su area de distribucion.

Taxa en peligro de extincién cuya supervivencia es improbable si siguen operando los factores de causalidad. Se incluyen las
taxa cuyos efectivos se han visto reducidos a niveles criticos o cuyos habitat se han reducido tan drasticamente que se
considera que estan en peligro inmediato de extincién. También se incluyen taxa que pueden haberse extinguido pero que se
han visto en el medio silvestre en los ultimos 50 afios.
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4.2 Gestion de la especie

421

422

4.2.3

Supervision de la poblacion

La region de Sandhills en las Carolinas ya ha sido explorada desde un punto de vista
botanico en el pasado, pero no de forma intensiva u orientada a una especie concreta.
Lo mismo se puede decir de los miles de bahias de Carolina (ahora casi todas degradadas
0 perdidas por causa del desarrollo). Los trabajos de inventario, como el estudio de
situacion de Rayner (1980), el estudio de Carter sobre las Sandhills de Carolina del Norte
(1982), el inventario sobre las plantas raras de Fort Bragg/Camp MacKall (TNC 1993), y
el estudio de situacion de van Eerden (1995) han sido indispensables para determinar la
verdadera situacion de la poblacion de K. cuneata.

Conservacion del habitat

Sesenta y una de las 106 poblaciones conocidas, actuales e histéricas, de K. cuneata se
encuentran en terrenos publicos (véase el Cuadro 4 de van Eerden 1995). Van Eerden
(1995) averigué que las poblaciones de K. cuneata que se hallan en terrenos publicos (es
decir, Fort Bragg, Sandhills Game Land, el Refugio nacional de especies silvestres de
Sandhills y el parque estatal de Jones Lake) estan relativamente seguras debido a la
proteccion y a los programas activos de quemas prescritas.

Medidas de gestion

No hay en vigor ningln programa de gestion global para administrar las poblaciones de
K. cuneata o garantizar la regeneracidon sostenible en la utilizacion de la especie. Las
principales necesidades de esta especie en materia de gestion comprenden 1) realizar
quemas prescritas en el invierno (para quemas iniciales con menos combustible) y en la
estacion de crecimiento; 2) proteger las poblaciones sobrevivientes y su habitat asociado
de las alteraciones del suelo y de la hidrologia; y 3) supervisar las poblaciones
sobrevivientes para encontrar respuestas a las actuales practicas de gestion de la tierra
(TNC 1998). En algunos terrenos publicos existen programas de quemas prescritas (van
Eerden 1995) que mantienen las poblaciones de K. cuneata. El Servicio Forestal (van
Eerden 1995) no fomenta las quemas prescritas en los marjales. Se desconocen las
actividades de gestion en los terrenos de propiedad privada, excepto en las servidumbres
de paso de las lineas de alta tensién y de los gasoductos, que se siegan periddicamente
(o, en un caso, se tratan con herbicidas). Pocas quemas privadas se llevan a cabo en los
terrenos privados, especialmente en los habitat o entornos de los marjales, donde se
halla K. cuneata (van Eerden 1995).

4.3 Medidas de control

43.1

4.3.2

Comercio internacional

El comercio internacional no parece ser un factor que afecte a la situacion de esta
especie en estos momentos. Por lo tanto, no se necesitan controles.

Medidas nacionales

Véase el articulo 4.1.1.

Informacién sobre especies similares

Ademéas de K. cuneata, otras seis especies de Kalmia L. (laureles de montafia) son originarias de los
Estados Unidos. Kalmia cuneata se distingue claramente de otras especies de Kalmia por humerosas
caracteristicas morfologicas (Ebinger 1974, Southall and Hardin 1974). Desde el punto de vista
vegetativo, Vaccinium tenellum es similar, pero solo tiene 0,5 m de alto y posee pequefios dientes
glandulares en los margenes de la hoja. Gaylussacia frondosa también tiene hojas con una forma
similar, pero la cima de la planta se extiende ampliamente y las hojas son glabras, con pequefias
manchas amarillas de resina por debajo (TNC 1998).
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Otros comentarios

Se solicitaron comentarios a través de un anuncio publico (8 de julio de 1999) en el Registro Federal
de los Estados Unidos (64(130): 36893-36916). Asimismo, se remitié un proyecto de esta propuesta
a las agencias pertinentes de los estados donde se halla esta especie. El Fish and Wildlife Service de
Estados Unidos no recibié ningln comentario de personas, agencias u organizaciones relativos a la
presentacion de esta propuesta.

Observaciones complementarias

Esta especie no reune las condiciones para ser incluida en el Apéndice Il, de conformidad con la
Resolucion Conf. 9.24, ya que no se conoce ningun comercio de esta especie, ni se sabe, infiere o
proyecta que la recoleccion de especimenes del medio silvestre para el comercio internacional tenga,
0 pueda tener, efectos perjudiciales en la especie. Asi pues, no cumple los criterios de inclusién de la
especie en el Apéndice Il de conformidad con el parrafo 2a) del Articulo Il, como se indica en el
Anexo 2a de la Resolucién Conf. 9.24. Miembros del Comité de Flora endorsaron que se excluyera
Kalmia cuneata de la lista del Apéndice en la Octava reunién del Comité de Flora en Darwin,
Australia, en junio de 1999.
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Figura 1. Dibujo de Kalmia cuneata. Copia de Rayner (1980).
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Figura 2. Mapa de area de distribucion de Kalmia cuneata (presencia actual e histdrica).
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Mapa copiado de Manual of the vascular flora of the Carolinas (Radford, Ahles y Bell, 1968).
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Cuadro 1. Area de distribucion de Kalmia cuneata. Las poblaciones se clasifican en siete categorias,
basandose en los datos compilados en los estudios de campo de 1994. El nimero de las poblaciones en
cada categoria se indica para cada pais.

RANK

A - populations with greater than 500 stems.

B - populations with 200-500 stems.

C - populations with 50-200 stems.

D - populations with 1-50 stems.

PX - possibly extirpated populations.

X - known extirpated populations.

? - rank unknown (populations not surveyed).
NORIE _CAROLINA
COUNTY A B C D PX X ? TOTALS
BLADEN S S 0 10 4 0 7 31
CRAVEN ) o 0 0 0 0 1 (PX) 1
CUMBERLAND b § 3 o p § o 0 0 S
HOKE 3 4 S 3 b | 0 0 16
MOORE 0 0 (] ) § 0 2 2 L
PENDER 1 0 b § 0 0 0 3 S
RICHMOND o 4 7 6 1l 0 2 20
SCOTLAND p 8 4 6 S 0 0 1 17
SOUTE: CAROLINA .
COUNTY A B c D PX X ? TOTALS
CHESTERFIELD 2 0 o 0 0 [ 0 2
DARLINGTON o ] ] 0 0 0 3 (PX) 3
KERSHAW o o o 0 0 0 1 (PX) 1
Totals 13 20 19 26 6 2 20 106
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Cuadro 2. Cuadro recapitulativo de las poblaciones de Kalmia cuneata.

populations with greater than 300 stems
populstions with 200-500 stems
populstions with 50-200 stems
populstions with 1-50 stame

possibly entirpated populstions

known extirpated populations

renk unknown (pepulations net surveyed)

- >

-oil:ﬂﬂ

population decreasing (based on comparison of-stem mumbers and on condition of habitat)
population increising (based on comparisen of stem mmbers and on condition of habitat)
populacion scabitized

populatien trend unknown :
nen peputation; predicted future trends of the pepulatien are provided in perenthesss.
< possibly entirpated.

- axtirpeted '

n’-oc-..-

ssien)
ren., Beslth, and Nat. Resourcss)

i

Y
g

« of Gewiren., Beslth, and Nat. Resources)

Size
Pep County Owmer Trerd  stems seen (estimate) Rank
fc-001 C-0e P L (PX) NOT PO ”
NC-002 NC-CS  SUSHY i S00 (1,008,008) A
-0 Nc-FED ML " nt ?
#C-004L NC-BLA SINGLE -i? : - ] L
NC-005 wNC-0Le ? =i? 1000 (48,000) A
NC-006 wC-RICH P ] & [ ]
©¢-007 K-0m ? ¢ 50T FOUD . X
#C-008 EXC-0L0 ? K 43 [ ]
nc-009 -0 ? 1 2 ]
8C-018 NC-9COT %Gl »y W% s
”©e-011 X-88 LM 4 ]
NC-012 NC-CNS NCNC ) 20-38 [}
NC-013 NC-NOKE 0O i» 150 [ ]
K- -y P W) 1 [ ]
K-S K- 0T ARVETED ?
K016 NC-0t W - ] . 4
NC-017 -0 0nsF )7 198 (3000) AN
-0 X W ot k- ] |
-9 u-tiCk W -)? ' (4
c-020 uC-RICE WL 1 (PX) NOT FOLRD ”
NC-G21 -1 MW r? 3 B
-2 XN NUsF 1 (FX) W7 FOAD ”
#C-0Z3 uC-8L0 WLSF I, 0T FOID [ §
-0 NC-R10N & ot 465 ]
K0S WA W =t 153 c
Nc-026 KC-RIQ & i=? 100 ¢
NC-027 mC-SCOT %GL ot [t ¢
NC-028 NC-SCOT SGL i 16 "
NC-029 uC-sCOT G - m s
8C-030 MNC-RICHN $SGL ? 0T RRVEYED ?
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size
Qmner Trerd  otems seon (estimate) fank

'
g
i3

NC-AN3 NC-8LAD P ? ¥OT SRVEYED ?
NC-ANG NC-BLAD P ? T AVEYED ?
NC-ANS NC-PEND P ? 0T ARVETED ?
NC-ANG WC-SCOT P ? 0T AAMVEYED
$C-001 SC-0MAC P 7 (PX) NOT SRVEYED ? (M)
$C-002 SC-KERS P 7 (PX) NOT FOUD 7 (PX)
$C-003 SC-OARL P T (PX) NOT SURVEYED 7 (PX)
$C-006 9C-CNES USAUS - 4 A
$C-005 SC-CNES USRS N(et) 337 A
SC-AN1 _9C-OMAL P ? (PX) NOT SURVEYED 7 (M)

Cuadro 3. Resumen de las tendencias y categorias de la poblacion en terrenos publicos y privados.

m—
TREWD

$ - populations stable (to possibly increasing) in size.

1 - populations stable to decreasing in size.

OR - populations decressing.

0? - populations probebly decreasing in size (populations

surveyed but not found). -

? - unknown (populations not surveyed),

X - populstions extirpsted.
AN

A - populstions uith greater than 500 stems.

8 - populetions with 208-500 stess.

C - populations with 50-200 stems.

® - populations with 1-30 stems.

X - poasidbly extirpated poputations.

X - known extirpated pupulations.

? - rank unknown (populations not surveyed).
Cuner  § ® ”  { A & ¢ O X ?
200 - PORT BRAGE 3 » - =« =« <« 3 3 5 2 - -
900 - CAWP MACKALL 1 = =« & o e 1 e . e . .
S OOTGAD - GORDOR BUTLRR 1 +« <« =« =« =« 1 =« & & «
55 DOA -~ NCCAIN NAT AREA - - 1 - . - . 1 . - - -
BOEMR - BLADEM LAKES 8¢ - 1 1 3 t - % - e 1% 3 - 1
BOEMR - RBAY LAAE A - 1 - - e e 1 e s & e e =
BCOEMNR - JONES LAKE S - e 2 1 s e e« e 1 e .
BOEMR - SINGLETARY LK. & - 1 . - . . . . . 1 . - -
NC URC - ANGOLA BAY QL 1T = s =+ e = 1 e e e s e
SCURC - MOLLY SBLTER L. - -~ - 1 = o e e e e « = 1
iC \RC - SANDAILLS @& 20 6 3 1 2 - 1 6 12 1w v - 2
VSRS - SAIDNILLS MR e - - . . . 2 - . - - . .
PiIvaTe s 13 7 § 13 2 & 8 2 11 2 2 1
TOTALS &8 R 12 1w 2 13 20 9 26 ¢ 2

Prop. 11.57 — p. 15



Cuadro 4. Propiedades publicas con habitat idoneos para Kalmia cuneata.

104 PROPERTY AGENCY

3C-CnEsY NATL. VILOLIFE REFUGE US FISH AMD WILDLIFE

$C-CHEST/DARL SAONILLS STATE FOREST $C FORESTRY COMMISSION

NC-SCOT/RICH/MOORE  SAMONILLS GANE LAND WC WILDLIFE RES. COMM.

NC-SCOT/RICH CAP MACKALL OEPT. OF DEFEMSE

NC-ROKE/CUS/ FORT BRAGE OEPT. OF DEFENSE
NOOR/NARN

2C- 0KE NCCAIN TRACY NC DEPT. OF AG.

NG -NOORE WVEYMOUTE WOO0S ST. PARK nC o€

w-are SUSHY LAKE STATE NAT. AREA NC OEWMR

- GORDON SUTLER PRESERVE uC 00T. GARDEN

-0 SLADEN LAKES STATE FOREST  NC FORESTRY COMM.

-0 JONES LAKE STATE PARK NC DEMR

NC-0LD SINGLETARY LAKE STATE PARK  WC DEMMR

uC-PED/OUPL ANGOLA BAY GANE LAD NC VILDLIFE RES. COWNN.

uc-rE NOLLY SNELTER GAE LA NC VILDLIFE RES. COW.

ToTAL

*¢ - INCLUDES EXTANT AND RISTORIC KACU (EKALMIA CUMEATA) POPULATIONS.
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